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Strazci Ceského znaku.

Karel Schwarzenberg.

Kdyz jsme v Erbovni kniZce posuzovali nékdejdi
statni znak, zminili jsme se také o 3titonoSich. Je
tedy vhodno posouditi, zda Cesky znak ve staré
dobé §titono3e mél a jaké. K tomu je oviem tieba
promluviti o vzniku $titono3 vibec.

Strazci znaku nejsou prvotni souldsti znaku
jako 3tit a helm. Jsou honosnym kusem, ktery
se v heraldice pozdéji objevil. Teprve v XVIL
a XVIL stoletf byly pojaty do znaku, potvrzova-
ného moci panovnickou, ozdobné postavy, které
§tit nosily podle libovile majitele; a libovile ta
projevovala se i pozdé€ji. Aviak v této dobé jiz
lesky stit se zapojoval do monarchie rakouské, a
zejména Ceska heraldika pfestala se docela odli-
Jovati od némecké, k niZ oviem patfila celkem
vidy. Piedtim v3ak - pravé na rozdil od heral-
diky Zapadu - vyznalovala se vidy prostotou,
kterd nddheru a rozmanitost v honosnych kusech
neznala. A tak by bylo moZno mysleti, Ze o no-
si¢ich ¢eského erbu neni vlastné co Fici.

A pifece o nich moZno mluviti. Dekorativni
postavy nosict stitd mohly byti do znakové sys-
tematiky pojmuty jisté jen proto, Ze ani dfive
nebyly zcela libovolné voleny. Byly briny z ry-
titského Zivota, jak jej mél umélec na oéich, a vy-
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birdny se zfetelem k samému erbu a jeho maji-
teli.')

Tak hned na peleti krdle Karla IV. dva jeho
Stity - fimsky a Cesky - nesou dvé€ orlice, vzaté z ¥13-
ského znaku. S timto ptékem setkdvime se i v di-
le, které nim nejlépe ukazuje esky znak, obklo-
peny svétem rytifstva. Je to Bible Véclava IV.
Tento panovnik je pro heraldiku zajimavy i tim,
jak nim v umélecké podob& mnohokrat zanechal
svilj odznak (devisu, badge) - leditd¢ka v to-
lenici. Z Ceskych panovnikd s nim mZe byti
srovnin jedin€ Vladislav II. se svym W. Tak
jako tento, ani Véclav IV. neostjchal se vloZiti
sviij odznak na $tit: divy muZ, s eskjm helmem
na hlavé, drzi v Bibli dva Stity: s lediddckem
a toCenici. Vidime tam také Ceského lva, sice na-
turalisticky si vykracujiciho, s tocenici svého pdna
kolem krku. Vidime téhoZ lva, ale v heraldické
podobé, s Ceskou priilbou na hlavé, jak ho mé ve
znaku mésto Usti. O této helmé poznamenejme,
Ze jednou mi piikryvadla vysitd krilovou inici-
alou, jindy je ma hranostajové; je pfikryta Ii3-
skou korunou, z niZ vyriistaji Ceskd kfidla a ko-
lem niZ se jednou vine tolenice. Ostatné i lev spolu
s orlici i¥skou nese Stity svého pina tak, Ze lev
drZi §tit s orlici, orlice §tit se lvem. Ale i orlice

) Krerak i $ftono¥, i odznaky se v Cechdch objevovaly,
viz v Koléfové Sedlitkem vydané heraldice.
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sama, jak jsme fekli, nese Cesky Stit i Cesky pra-
por. Také zminény divy muZ, jehoZ vzor malif
znal z turnajd a mumraji dvora, v Bibli a po-
dobné i v Gelnhausenové kodexu nese Zesky
znak. S nim se v3ak pozdé&ji uZ nesetkdvime.
Zato lva vidime s Ceskjm helmem a prapor-
cem na radnici vratislavské, vidime ho jako 3ti-
tonoSe na peletich krile Albrechta, Ladislava
Pohrobka a Viadislava II; na obraze krale Maxi-
milidna na radnici znojemské, dokonce i na pe-
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Ceti kralovského bastarda vévody opavského, ve
Stambuchu prince Ruperta, syna Zimni kralovny,
v knize o korunovacich kral@ do Karla VI., jako
strdZce znaku dynastie na mincich Ferdinanda V.;
vidime ho mnohondsobné nésti korunu, kraldv
obraz nebo krilovsky monogram na obrazech a
korouhvich; vidime ho na mincich, Marii Tere-
zii polinaje, nésti rakousky Stit a uhersky kfiZ
a tvofiti tak odznak monarchie; vidime ho lasto-
krit samotného, ozdobeného v naturalistickém
zpodobeni odznaky panovnické svrchovanosti;
a tak musime lva - Zeského, bilého - pokladati
za vlastniho strdZce Ceského stitniho Cili kralov-
ského znaku. Jestli ho jako takového nevidime
astéji, takZe lze dobfe tvrditi, Ze Cesky statni
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snak gtitonodt nemél (tak je vyobrazen iu S{eb—
machera), tedy je to z dvodd nahofe uven’ienych;
Ceska heraldika je prostd. Roimbekaje prvai
z Eeskych panit si pridélili urtité Stitonose (rfled
védy), ale vzali je z ciziny. Kdy? se zvyk ’pnd%-
vati ke znaku &itonode ustaloval, esky stt mél
v Zele Habsburky. A ti davali pfednost straZchm,
patficim k jinfm znakim. _ ) .
Vlastnf $titonosi jejich rodu byli achove, kteii
se oviemn objevuji uZ na jedné peleti Vladlslavva
I1. Zpravidla sice nesou cely sloZity zngk (pp pt.
vletné orla), ale na korunovaéni minci Ferdinan-
da III. nesou samotny Cesky Stit. '
Orlice vidime na pt. na Ceské peleti Ferdxr}an-
da 1L, kde jsou vzaty z ff8ského znaku, ale i na
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peceti Ferdinanda I., dokud nebyl fimskym kra-
lem. Zde ov3em pochazeji ze znaku sicilského,
pfejatého katolickymi krali, odkud orlici zdédilo
i Francovo Spanélsko. Méné dobfe chipu tytéZ
orlice na peleti Ladislava Pohrobka. Maji sym-
bolisovat nadé&ji na FH3ské postaveni otcovo?
Nebo je to otciv odznak, bild orlice?

Casto na eskjch kralovskych pecetich doby
habsburské vidime andély. Zdali jsou &isté ozdob-
ni nebo maji vztah k uherskému znaku, nevim. -
Pfind3ime tu obraz eského §titu s obojimi strdz-
ci, zndmymi z doby rakouského rodu, jakoz i orli-
ci, okreslenou z Bible Viclava IV.

14

O formulich erbovnich listin
7z kancelare cisare Karla IV.

Rudolf Holinka.

Vedle rznych formuli nobilita¢nich listin zndme
z kanceldfe Karla IV. také formule erbovnich
listin, ¢i »listh na erbg, jak znél spravné staro-
lesky vyraz, 1 kdyZ se tim Casto rozumél »list na
vlddyctvi« obecné, t. j. povySeni do stavu 3lech-
tického. Skute¢nost, Ze jiZ Karel IV. vydaval
erbovni listiny, potvrzuje ndm diplom pro Dét-
ficha z Portic z r. 1360, kterj se zachoval v ko-
pidfi cisafskych privilegii (stv. Glafey, Anecdoto-
rum . .. collectio no 106, p. 177). Z ného se
mimo jiné doviddme, Ze cisaf Karel IV. udéluje
ze své autority jako kral esky Détfichovi a jeho
zdkonitym dédicim erb (armaturam), ktery smrti
pana Vojtécha z Leuchtemberka, sefedsiho bez
dédict, devolvoval legitimné na krile a Korunu
krélovstvi Ceského (... que ad nos et Coronam
Regni Boemie. .. est legittime devoluta), »to#i¥
péva s roztazenym ocasem na bilém poli«, aby jej
Déttich se svymi dédici nosil ve 18, na piilbe
i na praporci. Pro vesi jistotu davé cisaf vykreslic
erbovni figuru rukou malifovou.

Ale jiZ samy formule, zachované ve formula-
fich z iSské kancelafe, kterfm slouZily za pfedlohu
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listiny z kancelafe vy3lé a jeZ zase mély byti vzo-
ry pii vyhotoveni novych listin podobného cha-
rakteru formdlniho i vécného obsahu, svéd&i nad
veskeru pochybnost, Ze Karel IV. vydaval erbov-
ni listiny a Ze se tak zlistiiuje v kanceldfi a tim
i normalisuje a legitimuje stard obvyklost, o niZ
mluvi ¢asto v dvodech nobilitaénich listin a kte-
rou v obecnych rysech li¢i na pf. Chelcicky. »Neb
kazdj erb tu jest pocdtek mohl mieti, Ze nékdy
nékdo u ciesafe neb u krale sluZil a néjaké hrdin-
stvie v bojich nebo v $turmiech ukazal i doséhl
cti a chvély nad jiné i pfiSel jemu erb po tom,
¢imz hrdinstvie ukdzal; aneb jinak se wvslzil
a Gfadu dosihl a po tom od krile k néjakému
erbu pfisel jest; tu se jest lépe urodil nez chlap,
i pojde rod jeho po tom, sa jiZ urozenéjsie nad
chlapa skrze ten erb... néktefi kupuji ty erby
k své cti: branu, viti aneb psi hlavu neb Febiik
anebo puol koné neb trubici aneb nofe aneb jelito
svinské neb nétco k tomu podobného. V takych
erbiech stoji dobrota aneb duostojenstvi urozeni
vladyqeho«. (Si¢ wiry, vyd. Smetanka, str. 269,
276.)

Souvislost felenych formuli se vzory nobili-
tacnich listin, které jsou prius jest oviem po
strance d1plomat1cke zre)ma a vécné zcela pfi-
rozend. Z povahy véci nemuiZe tedy piekvapiti,
Ze pravidlem oba Ukony, udileni Slechtictvi a udi-
leni erbu, jsouce namnoze soucasné, splyvaji zlis-
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tinénim v jednu formu, jejiz arenga, plivodné
vyplijéend z bohaté odstupfiovaného okruhu
areng listin nobilitatnich, nabyvd dal§im vjvo-

jem charakteristickjch odstinf. Lze proto roze-

zndvati arengu listin na erb (arenga super pri-
vilegio de insigniis), kde se rozli¢né rozviji mo-
tiv o ploosti moci cisafské (nebo krilovské),
z niZ prystl mobilitatis insignia, od areng listin
pouze nobilitatnich, v nichZ se erb neuvddi a tedy
nebyva ani erbovniho motivu.

Piikladem takové erbovni listiny, v niZ se oba
pravni Gkony spojuji v genetickou souvislost,
jest jiZ feleny diplom z r. 1360, moci jehoZ se
udéluje Détfichovi z Portic $lechtictvi (pfijimd
se soufasné za souhlasu Zeské obce $lechtické »do
stavu urozenych barond krélovstvi a Koruny Ces-
ké«) a propiijéuje se mu onen osifely znak. Aren-
ga listiny diplomu prozrazuje pfibuznost s for-
mami erbovnich listin z kanceladfe Karlovy, jak
ukazuji oba formulafe, vzniklé na zdkladé mate-
rialil z téZe kanceldfe, t. j. Summa cancellariae
(vyd. Tadra) a Collectarius perpetuarum forma-
ium Johannis de Geylnhusen (vyd. Kaiser).

Bé&Zi predeviim o formu: Imperator dat cuidam
arma (Summa XXIX., p. 21), kterd jest v3ak jen
vytahem z formule listiny na Slechtictvi i na erb,
zachované ve formuléfi Jana z Gelnhausen (42, p.
38): Concessio armorum et nobilitacio militum,
ita quod inutentur mutanda, nebot vynechdvé pod-
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statu Casti nobilitani. Vykladu, Ze méla slouZiti
za pfedlohu listing, jiZ se udéluje pouhy erb (arma,
insignia militaria), odporuje jeji skladba, zacho-
vavajici zietelné potatek narrace, kterd ma smysl
jen jako Gvod k &sti nobilitatni, i jeji obsah, nebot
podle nf se propjéuje pouze klenot. Srovninim
s textem Jana z Gelnhausen, kterj viak jen nazna-
Cuje misto, kde ma nésledovati popis erbu (tale sig-
num etc.), vysvitd, Ze jeho odvozenina v Summé
jest Gtvarem velmi libovolnym a Ze listina na erb
obsahovala pravidelné také ¢4st nobilitalni.
Arenga diplomu pro Détficha Ex regiae digni-
tatis serena potencia jest obménou zékladnich mo-
tivll arengy této formule A claro lumine throni ce-
sarei s rozdilem, kterj diktuje skuteénost, Ze totiz
diplom vydavé Karel IV. jako krél esky, kdeZto
formule derivuje z listiny, nebo m4 do budoucna
slouZit za pfedlohu listing, jejiZ pravni podstata
a jistota prysti z hodnosti vydavatele jakozto cisafe
timského (po piipadé soulasné a zéroveds i jako
krile Ceského). Podrobnym srovndnim dochované-
ho materidlu vychdzi najevo, Ze ptvodni verse
arengy A claro lumine méla vzor v jednoduché
arenze nobilitatni listiny a sama byla pfedlohou
jinym formdm, v prvni fadé velmi umélé arenze
Sceptrigera cesaree dignitatis sublimitas, kterou se
honosily listiny obsahu: Creacio comitis palatini
cum bonis clausulis (Collectarius, 33, p. 27), Fa-
miliaritas consiliarii’et nobilitatis (7bid., 27, p. 19),
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Imperator facit ducem de comite (Swmma, XXVI,
p. 18), Imperator facit quendam militem et reci-
pit eum in consiliarium (Szmma, LXXX, p. 52)
s patfi¢nou obménou, bézelo-li o vévodu, hrabéte
paldce neb o pouhé 8lechtictvi.

S touto arengou a ostatnimi formami, jak pfed-
pisuji formulafe, vysly skutetné listiny z kancelare
Karla IV, na pf. dva diplomy u Glafeye (1. c. XV,
p. 30; XIX, p. 38).

Formule s arengou A claro lumine v onom zné-
ni, jak se nachdzi v Summé, zachovala nim popis
erbu, & spife jen klenotu; pisaf maje pfed sebou
néjakou listinu erbovni typu Collectaria (42, p.
38) polozil diraz pravé na ten tsek skladby lis-
tiny, kde se zrali pfesnost a vyspélost mluvy he-
raldické. Cisaf obraci se tam k piijemci a jeho dé-
diciim, milostivé jim dovoluje, aby »toti£ na prilbé
po zvyku wrozenjch hrabat a takiéi na koroubvi,
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kdyz toho nutnost vytids, mohli nositi ve stiedu
até koruny dplnou hlavy piva s krkem, aby pav
ten v z0biku nesl zlatj prsten s drabjm kamenem,
aby ptikrjvky vzadu s piilby visici byly z ko#itin
hermelinovjch«. Pro v&i jistotu dévi cisaf ten
etb v patfitnych figurach i barvich vymalovat umé-
nim malifovym. '

V jiné formuli (Imperator nobilitat et dat arma,
Collectarins 41, p. 37; Summa LXXX], p. 53, kde
lepsi Cteni), jejiz arenga, zatinajici slovy: Humane
condicionis circumspecta sagacitas, jest pozoruhod-
né rozvinutfm derivitem z arengy A claro lumine,
phijimd cisaf néjakého uleného muZe do své rady
a udilf mu Slechtictvi i znak, chtéje jeho »&lechtictvi
mordlni«, které se projevuje védou, moudrosti
a jingmi ctnostmi, »oditi v poctu 3lechtictvi civil-
niho«, aby onen muZ byl tak urozenym a rytitskjm,
jako by pochézel ze §lechtického rodu. Na potvr-
zeni jeho 3lechtictvi udéluje cisaf z vlastniho hnuti
a daruje panament erbu vyobrazeného tili namalo-
vaného na Stitu dolefeleném jemu i jeho dédicim
a pravoplatnym ndstupcim k véinému uttvint
erbu, totif: na poli onobo Ititu, veskrze bilém,
fping lev tervené barvy, vaptimeny, majici na hla-
vé korunu zlatisté barvy, a piitny pisek barvy tak-
1% zlatisté, st¥edem téla toho lva af b samim okra-
jam Stitu jiz Feleného sabajici. ’

Nyni nédsleduje symbolicky vyklad heraldickfch
figur i barev, kter§ nds vraci af k samfm prame-
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nim morélnich ctnosti pGvodniho rytifstva. Cisaf
pfipomind novému Slechtici i jeho dédicim povin-
nost, aby »v poli bélosti, kterd stav listoty a nevin-
nosti dobrjch skutkil predobrazuje, zu¥ivosti lva
vzplana a opdsin larou piimosti, kterd zlatistou
barvou pdsku se oznatuje, vzptimil se k poSlapini
ndstrah neflechetnikix.

Také kancelaf krile Véclava IV. uZivd vzorl
shromédzdénych nékdy v FiSské kancelafi Janem ze
Stfedy a jeho pomocniky — po nejedné strénce jest
pouze jejim pokralovanim. Co se tykd nadi otdzky
sta¢l ukdzati na pf. na fakt, Ze diplom, jimz Vaclav
IV. povysuje r. 1392 Giangaleazza Viscontiho
(dosud hrabéte z Virtu) na vévodu mildnského
(stv. Muratori, Scriptores XXIIL, col. 638 sq.),
vypljuje si arengu Angustalis potencie monarchia
z formule zachované v Summé (XXVIII, p. 20).

Podobné arenga i ostatni asti listiny pro pana
Jiru z Roztok, kterou ho kral povysuje »do stavu
urozenych barond svaté fi3e a kralovstvi deskéhog,
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potvrzuje a zlepsuje mu erb (podle kopie z kn.
Schwarzenberského archivu v Tieboni, scv. Palacky,
Uber Formelbiicher IL., p. 112 sq.), sleduje celkem
vzor ze Summy (XXVII, p. 20): Imperator facit
quendam militem baronem.

Viclav IV. potvrzuje panu Jirovi erb, kterého
pfedkové jeho ufivali aZ dosud, ale polepduje mu
jej {cum donacione clenodii), aby wtotif po mrava
urozenych baronfi mohl nositi v bilém Mitu, i na
praporci taktés bilém, kdykoliv tobo nutnost bude
vyladovat, termou wrdnu [v orig.: cornicem
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nigram, vulgariter wrina vel Rube (!) dictam},
na pHilbé taktét ternou vrinu a aby prikrivky,
vzadu 5 pFilby visici, byly z koZitin hermelinovjch.

Pti pohledu na tento hruby materidl vynotuji se
nékteré otazky zvlddtni, na néZ se pokusime odpo-

v&dédi v pfitti Erbovni kniZce.
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Znak byvalej stolice Liptovskej.

Alexander Ht¥¢¢ava,

Stredoveké listiny, vydané ktoroukolvek uhor-
skou stolicou (fupou), boly v starsich &asoch
specatené jedine osobnou pecatou stoli¢ného Zu-
pana, na pecatidle ktorej bol vyryty jeho rodovy
znak. Ale uZ v druhej polovici XIV. storo¢ia
a hlavne v nasledujicom XV. storo¢i, okrem
listin vydanych pod pecatou Zupanovou, stretd-
vame sa i s takymi listinami, na ktorych je a¥ pit
pe'éati, a to: osobnd pecat vici§pinova, ku ktorej
pritlatili svoje petate i tyria slazni (iudices
nobilium) prislusne; stolice.') Tento zvyk prezil
cgl;’f uhorsky stredovek a zmenu prind3a az polo-
vica XVI. storodia, kedy sa prihlasila potreba
odstrdnenia réznych nedorozumeni, vzniklych
z neznalosti pedati stoliénfch tradnikov, pod pe-
Car’gmi ktorjch listiny opuastaly stoli¢ntt kance-
%z’mu. Vietky tieto nedorozumenia odstrinil a#
januédrovo-februdrovy bratislavsky snem roku
1550.2)

Na tomto sneme priSla na pretras aj otdzka
stolitnych listin a pri jej rieSeni uhorski stavovia
kon3tatovali, Ze v pritomnom ¢ase u¥ nezodpo-
vedd stredoveky dzus stoliCnych  kancel4rii,
podla ktorého stoli¢né listiny byvaly specatené
osobnou pedatou vicispina a Styroch sliZnych.?)
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Pri rokovani o tejto otdzke sa zaiste poukazovalo
aj na to, Ze vierohodnost takjchto listin trpi
Castou zmenou stolinych dradnikov, ktori
(podla starého zvyku) boli povinni specatit
kazda stolicnt listinu eSte pred jej vydanim
stranke. Po spolecnej porade usniesli sa koneéne
stavovia na tom, Ze poziadaju krala, aby udelil
zvladtny znak kazdej uhorskej stolici. Tento znak
sa potom mal vyryt na zvldstne pecatidlo, ktorym
by sa pedatily vsetky listiny, vydané menom
stolice.*) Vzorom tu bola stolica Somod'sk4,
ktord (na znamenie zvla$tnej milosti) uZ roku
1498 dostala od krdla Vladislava znak a ako
prvd v Uhorsku zalala tohoto znaku uZivat i na
pecati, pod ktorou vydédvala svoje listiny.”)
Poziadavok nutnosti vydania znaku pre kazda
uhorskd stolicu so vieobecnym sihlasom uhor-
skych stavov bol potom predloZeny krélovi Fer-
dinandovi I., ktory ho prijal eSte na spomenutom
januarovo-februdrovom bratislavskom sneme a
spolu so svojim rozhodautim ho vélenil pod
Sestdesiaty druhy artikul dekrétu zo dna 13. fe-
brudra 1550.°) Na tomto mieste Ferdinandovho
dekrétu sa hovori o stoli¢nych pecatiach. Pouka-
zuje sa tu predovietkfm na to, e k voli odstra-
neniu rdznych neprijemnosti a nedorozumeni,
vzniklfch z neistoty a neznalosti pecati stolic-
nych Uradnikov, v buddcnosti kazda listina (vy-
stavend menom stolice) md byt spelatend jedi-
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nou pefatou (tak, ako tomu je v stolici Somod-
skej), ktort krdl na poZiadanie daruje kazdej
uhorskej stolici.”) Peatidlo si kazd4 stolica mala
uschovat do zvlstnej skrinky alebo laduly, ktoréd
mala byt uzavretd a spetatend pelatou viciSpina,
sliZnych a prisaZnjch aZ do toho ¢asu, kfm ho
(petatidla) nebolo treba na spedatenie listiny,
vydanej menom stolice.*)

Prive spomenuté snemové rokovanie a state
Ferdinandovho dekrétu st teda prdvaym pod-
kladom k Ziadostiam uhorskych stolic o darova-
nie znakov a povolenie ich uZivania na stoli¢aych

pedatiach.

' Zastupcovia Liptovskej stolice predostreli Zia-
dost stolice o udelenie znaku uZ r. 1550 efte na
januarovo-februdrovom sneme v  Bratislave.
Kral, v smysle spomenutého snemového rokova-
nia a dekrétu, prijal Ziadost tejto deputdcie a uZ
diia 12. februdra 1550 vydava Ferdinand listinu,
ktorou daruje znak byvalej stolici Liptovskej.”)
V tejto listine kril Ferdinand I. poukazuje na
zndme nadm uZ motivy snemového rokovania
ktoré liptovskej deputicii umoZnily podanie
peticie o darovanie znaku. Po v3eobecnej for-
muldcii tychto motivov nasleduje krdlovo roz-
hodnutie, ktorym sa byvalej stolici Liptovskej
udeluje znak. Je to belasy (nebo modry) 8tit,
majici v pite zelend pazit, uprostred ktorej zo
striebornej skaly rastie smrek, zeleni koruna
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Ktorého sa rozvetvuje pod hornym okrajom étitu:
Pod smrekom s lavej strany orlica - S pravej
vzpriameny vlk pravymi nohami. drzia gl'at'u kra:
lovskt korunu. Otvorend turnajskd prilbica ma
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za .klenot zo zlatej krilovskej koruny rasttcu

orlicu. Lavé pokrjvky prilbice s zlaté a &erne

pravé zase zlaté a modré. ’
V tejZe listine kril Ferdinand 1. svoluje dalej

k tomu, aby si Liptovska stolica nechala vyryt
zvl’astne pecatidlo, na ktorom by bol vyobrazeny
prave popisany znak. Pod takouto pecatou sa
potom maly vyddvat vietky listiny, vystavené
menom Liptovskej stolice, spdsob vydivania kto-
rych kral elte v tej¥e listine podrobne normuje.
Okrem toho kral Ferdinand I. svoluje aj k tomu,
aby sa prive darovany znak Liptovskej stolice
skvel i na stoli¢njch kortthvach, pod ktorymi sa
v birlivjch &asoch shromazdovalj prisludnici kra-
Iovského vojska z Liptova, v ¢asoch pokojnych
zasa deputicie a posolstva Liptovskej stolice.

' NemozZno pochybovat o tom, e Liptovsk4 sto-
Ilcg Coskoro po obdr#ani tohoto vzacneho privi-
legia nechala si vyhotovit pecatidlo s prive da-
rq\fan}?m znakom, ktorf si vyobrazila i na stolj¢-
na ‘korﬁhev. A tak po 12. februdri 1550 miznd
VWL{ptove stoli¢né listiny, specatené pelatou sto-
licného vicidpina a peatmi ¢tyroch slaZnych. Od
tohoto asu sa Liptovské stolica honos; vlastnym
znakom, pod ktorym stoli¢nti kanceldriu opustaji
vietky listiny, vydané menom Liptovskej stolice.

VTento stav trval aZ do zadiatku roku 1649.
Daa 25. janudra spomenutého roku znimy lip-
tovsky Zupan Juraj Iléshdzy na sneme v Brati-

28

slave prosil krila Ferdinanda III., aby obnovil
a potvedil znak Liptovskej stolice, darovany
kralom Ferdinandom 1. r. 1550. Ziadal z4roves,
aby kral povolil vydavanie liptovskjch stoli¢-
nych listin pod pecatou z Cerveného vosku.'*)
Zéimienkou Illéshizyho prosby bol fakt, Ze v Case
podania jeho peticie staré stolicné korthve, po-
chodiace z ¢ias Ferdinanda I., boly uZ roztrha-
né 4 stoliéné pecatidlo bolo uZ sodraté i rozla-
mané. Je len prirodzené, Ze za danych pomerov
kral prijal prosbu mocného liptovského Zupana
a listinou zo dia 29. méja obnovil a potvrdil
znak, ktory Liptovskej stolici daroval uZ kral
Ferdinand 1.**) Tento obnoveny znak sa shoduje
so starym liptovskym znakom, darovanym diia
12. februdra 1550 krilom Ferdinandom I. Predsa
viak moZno medzi starym a obnovenym znakom
konstatovat nepatrny rozdiel v klenote. Videli
sme uz, ze klenotom pévodného stoliného zna-
ku bola zo zlatej krilovskej koruny rastica
orlica, ktord v liptovskom znaku, obnovenom
dfia 29. mdja 1649, je prestrelend §ipom.*?)
Tohoto znaku uZivala Liptovska stolica az do
zatiatku roku 1680, kedy liptovsky a trentiansky
Zupan Juraj Illéshdzy prosi krédla Leopolda o da-
rovanie znaku nového. Ako d6vod svojej Ziadosti
uddva Illéshdzy stratu starého stolicného pela-
tidla, na ktorom bol vyryty liptovsky znak, da-
rovany Ferdinandom I. r. 1550 a obnoveny kra-
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lom Ferdinandom IIL. t. 1649, [lléshdzy vo svojej § pecné nasledky pre pravny Zivot celej stolice.**)
Ziadosti poukazuje dalej na moznost zneuZitia | V snahe soslabit neddveru v pravnu silu liptov-
strateného pefatidla k neopravnenému vydéva- { skych stoli¢nych listin kral Leopold dfia 23. fe-
niu stoliénych listin, ¢o by mohlo mat nebez- brudra (1680) v Prahe danou listinou riesi cely
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problém tym, Ze Liptovskej stolici ddva novy
znak.”®) Leopoldom darovanj znak lisi sa od
povodného liptovského znaku tym, Ze skalu
v 3tite nahradil orlicou, prestrelenou zlatym
$ipom a zo zlatej kralovskej koruny rasttca orli-
ca klenotu je taktieZ prestrelend zlatfm 3ipom,
podobne, ako orlica v 3tite. Lavé fafrnochy st strie-
borné a Cervené (!), pravé zlaté a modré.*)
Tento Leopoldom darovany znak uzivala Lip-
tovska stolica viac ako pol storofia. Konelne
diia ‘16. maja 1837 krdl Ferdinand V. v stvislostt
so ziadostou Liptovskej stolice o povolenie vy-
rytia mad'arského kruhopisu (miesto doterajicho
latinského)'") na pecatidlo z r. 1680, potvrdzuje
Leopoldom darovany liptovsky znak a zdroveil
ho polepSuje zmenou niektorych doterajdich
bariev na kovy (zlato a striebro). Podla listiny
krala Ferdinanda V. zo diia 16. marca 1837
znakom Liptovskej stolice je:*®) Belasy Stit,
majici v pite zelenl pazit, uprostred ktorej rastie
smrek, zelend koruna ktorého sa rozvetvuje pod
hornym okrajom 3$titu. Uprostred pod smrekom
zlatd 3ipom prestrelend orlica md nad hlavou
zlatd kralovskd korunu, ktord s I'avej strany drzi
orlica, s pravej viak vzpriameny strieborny vlk.
Otvorend ‘turnajskd prilbica md za klenot zo
zlatej krélovskej koruny rasttcu zlat Sipom pre-
strelent orlicu. L'avé pokrjvky prilbice st strie-
borné a modré, pravé zase zlaté a lierne.*?)
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7 historizovania v naej $tadii je tedy zjavné,
e Liptov patri medzi prvé stolice v Uhorsku,
ktoré si Ziadaly vydanie zvldStneho znaku. Lip-
tovska stolica dostala svoj znak diia 12. februdra
1550, teda eéte na janudrovo-februdrovom sneme,
ktorj po prvy raz v Uhorsku vyslovil poZiada-
vok, %e kazda uhorskd stolica od tohoto asu
musi mat svoj vlastny znak. Videli sme tieZ, ze

odkladom tohoto rozhodnutia bola snaha po
sosileni vierohodnosti a ziskanie dovery v prav-
nu silu stoli¢njch listin, ktoré sa od tohoto Zasu
maly vydévat pod jedinou pecatou, na ktorej by
bol vyobrazenj stoli¢nj znak. Liptovsky znak,
darovanj diia 12. februdra 1550, bol potom po-
tvrdeny dfia 29. méja 1649 a dia 23. februdra
1680 dostava Liptov novy znak, ktorj bol po-
slednj raz potvrdenj a polepSeny diia 16. marca
1837. A na koniec, ked porovnime blazovanie
znakov Liptovskej stolice, vidime, e tento znak
od 1. 1550 a# do &asov predprevratovjch neprezil

rili§ velké zmeny. Stit a na fiom paZit, smrek,
kralovska koruna, vlk, orlica i klenot ostdvaja
nezmenené u? od r. 1550. Vyminku tvoria jedine
zmeny niektorjch bariev a dale] rastica orlica
v klenote, ktord je od r. 1649 prestrelend Sipom
a skala v Stite, ktord je od r. 1680 nahradend
orlicou, taktie? prestrelenou $ipom.

Je len prirodzené, Ze slohové vyobrazenie lip-
tovskjch stoli¢njch znakov na jednotlivych listi-
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nich zodpovedd stfasnym umeleckym smerom
a heraldickjm zvyklostiam. V celku viak moZno
konStatovat, Ze prvky krisnej starej heraldiky,

ktoré do urlitej miery sa sna¥l zachovat este lip-
tovsky znak z r. 1550, sa postupom Casu stracajd
a posledny liptovsky znak z roku 1837 je Zalost-
n,)’fm'dokladom Upadku stlasného heraldického
Citenia.

Poznamky.

) K otdzke privnej sily a spésobu vydivania uhorskych
stoliénych listin v tomto dase srovnaj: Szentpétery Imre, Ma-
gyar oklevéltan. Budapest 1930, str. 230~~231. )

?) Bratislavsky snem mal byt pévodne zahdjeny dda 30. no-
vembra 1549. Pre rézne pridiny bol viak oddialeny, a% koneéne
dfia 6. janudra 1550 bolo zahdjené snemové jednante, kroré skon-
dilo a2 difia 13, februdra 1550. Priebeh celého rokovania popi-
suje Fraknéi Vilmos, Monumenta comitialia regni Hungariae,
Budapest 1876, sviz. III, str. 235—260.

?) Ukazujt na to slové krila Ferdinanda L., ktoré sa nachodia
v erbovnom diplome toho¥e krila, vydanom dda 12. februdra
1550 pre byvald stolicu Liptovskd, krortt publikujeme v prilohe.

‘) K celej tejto stati srovnaj spomenutti u¥ listinu zo difa 12.
februdra 1550 (vid pozndmku & 3) a Sestdesiaty druhy artikul
dekréru krila Ferdinanda I. zo da 13. februdra 1550. Kolos-
vdri Sindor a Oviri Kelemen, 1526—1608, évi térvényczik-
kek (v sbierke Corpus juris Hungarici), Budapest 1899, str. z90.
Fraknéi Vilmos, tam¥e, str. 319.

®) O uivani jedinej pedari na listindch stolice Somodske;
hovor{ $estdesiaty druhy artikul Ferdinandovho dekrétu z roku
1550. Srovnaj k tomu tiez: Csénky Dezsé, Somogy vdrmegye
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v sbierke Magyarorszdg vdrmegyéi és vérosai), str. 373, podla
prace, ktord vydal Taganyi Kdiroly, Magyarorszag czimertara,
str. 2122,

%) Srovnaj k tomu poznimku & 4.

Y K véli odstréneniu sporov v budiicnosti krdl Ferdinand
nariaduje, aby . ..imposterum in singulis comitatibus, sub uno
sigillo literae, nomine qomitatus (1) expediendae, ex benigna
concessione regiae majestatis expediantur: cuemadmodum (1) fit
in comitatu Simigiensi...”. Kolosvdri Sindor a Ovdri Kele-
men, tamZe, str. 290. Frakndi Vilmos, tamZe, str. 319.

®) Ferdinandov dekrét v tejto veci hovori, Ze ,...sigilla
postquam fuerint importata, et confecta, asserventur in singulis
comitatibus in arca, seu ladula, sub sigillis vice - comitum,
judicum; et juratorum nobilium: neque excipiantur, nisi cum
tempore sedis judiciariae literae alique nomine comitatus fuerint
obsignandae .. .”. Kolosvdri Sindor a Ovdri Kelemen, tam¥e,
str. 290, Frakndi Vilmos, tamZe, str. 319.

®) Origindl listiny je vystaveny na pergamene o velkosti
29X61°5 cm. Priveseni peCat i plika je odrezapni (stratila sa)
a zo subskripcif vidno iba horné drieky dlhych pfsmien Ferdi-
nandovho podpisu. Podla dorzdlnej pozndmky listina bola aZ
do 10. augusta 1863 stratend. Tohoto dfia bola z archivu rodi-
ny Palugyay vrétend do archivu byvalej stolice Liptovskej, kam
proveniencéne patri. Listina je majetkom krajiny Slovenskej a na-
teraz je uloZend v archivnom oddeleni Liptovského muzea v Ru-
Zomberku, inventdrne &slo 24430. V prilohe ju publikujeme in
extenzo.

™) Popis znaku a vyklady o poufivani pedati st Cerpané
z listiny krdla Ferdinanda I, krord publikujeme v prilohe.

") Juraj llléshizy menom Liptovskej stolice podla slov lis-
tiny krala Ferdinanda UL zo dfia 29. mdja 1649 ziadal, aby
»+ - - armaque seu insignia ciusdem (t. j. comitatus Liptoviensis)
cum usu rubrae cerae renovare ac confirmae dignaremur...”.
O zachovan{ tejto listiny srovnaj nasledujicu pozndmku.
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#) Origindl listiny je vystaveny na pergamene, ktory je na
niekolkych miestach vytrhnuty. Pelat priveseni na Zlto-bielo-

modro-8ervenej 3ndre sa dochovala iba &astoéne. Listina je.

majetkom krajiny Slovenskej a nateraz je ulofend v archivnom
oddeleni Liptovského muzea v Rufomberku, &slo inv. 24444,

*) Podla popisu znaku v listine krdla Ferdinanda III. v jeho
klenote moZno vidief ,...scuto incumbentem galeam militarem
craticulatam sive apertam, regio itidem diademate, ex eoque si-
milem inferiori aquilam (t. j. v #ite), solum per pectus sagitta
traiectam, eminentem, proferente ornatam .. .”,
ktorého popis je v poznimke & 12,

*) Podla origindlu Leopoldovej listiny zo dda 23. februdra
1680, zachovanie ktorej je popfsané v poznimke & 1s.

®) Origindl listiny je vystaveny na pergamene, ktory je velmi
poskodeny vlhkom a hrdzou. Pelat, privesend na Zlto-bielo-
modro-Cervenej $ndre, je dobre zachovani. Pévodina je majet-
kom krajiny Slovenskej a nateraz je ulofend v archivnom od-
deleni Liptovského muzea v Ru¥omberku, inventdrne & 2.4438.

) Znak popisujeme podla Leopoldovho origindlu zo dfia
23. februdra 1680, ktory jsme popisali v poznimke & 15,

) Liptovskd stolidnd pedat u? od fasov krila Ferdinanda I,
mala kolopis: SIGILLUM COMITATUS LIPTOVIENSIS.
Dria 16. marca 1837 Liptovskd stolica #iadala krilz o povolenie
tohoto kruhopisu: LIPTO-VARMEGYE PETSETJE 168o0.
MEG UJITATOTT 1837. Kril Ferdinand V. v tejio veci
vyslovil svoj sthlas listinou, ktorej popis je v poznimke & 18.

#) Origindl pergamenovy v kniZnej forme s krdsne zacho-
vanou peafou, privesenou na zlatej $ndre, je majetkom krajiny
Slovenskej. Nateraz je ulofeny v archivnom oddeleni Liptov-
ského muzea v RuZomberku, inventirne &slo 24450.

#) Roku 1912 bolo zaloZzené Liptovské muzeum v RuZom-
berku, ktoré do svojej pelati prevzalo znak byvalej stolice Lip-
tovskej z roku 1837.

Z origindly,
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Priloha.\

Kral Ferdinand 1. daruje znak bjvalej stolici
Liptovskej a vyslovuje sithlas s tjm, aby si ho me-
novand stolica nechala wvyobrazit na stolitns
korithev a- petatidlo. ~
12. februdra 1550 Bratislava.

Orig. perg., z ktorého bola odrezand plika i s privesenou
pelafou, je majetkom krajiny Slovenskej. Dodasne je uloZeny
v archivnom oddeleni Liptovského muzea v RuZomberku pod
inv. &s. 24430. Podrobnej¥{ popis srovnaj v pozndmke &islo 9.

Nos Ferdinandus divina favente clementia
Romanorum, Hungariae, Bohemiae, Dalmatiae,
Croatiae, Sclauoniae, Ramae, Seruiae, Galliciae,
Lodemeriae, Comaniae, Bulgariaeque etc. rex
semper augustus, infans Hispaniarum, archidux
Austriae, dux Burgundiae, Brabantiae, Stiriae,
Carinthiae, Carniolae, marchio Morauiae, dux
Lucemburgae ac superioris et inferioris Sle-
siae (1), Wirtembergae et Theke, princeps
Sueuiae, comes Hapspurgi, Tyrolis, Ferretis,
Kiburgi et Goriciae, landgravius Alsaciae, mat-
chio sacri Romani imperii, supra Anasum, Bur-
gouiae ac superioris et inferioris Lusaciae, domi-
nus marchiae Sclauonicae, portus Naonis et Sali-
narum etc.,, memoriae commendamus tenore
presentium significantes, quibus expedit univer-
sis, quod nobis profesto Epiphaniarum domini
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(6. janudra 1550) proxime preterito et aliis diebus
sequentibus in hac civitate nostra Posoniensi
generalem fidelibus nostris dominis praelatis,
baronibus, nobilibusque ac universis statibus et
ordinibus regni nostri Hungariae conventum
celebrantibus inter alia negocia et tractatus, pu-
blicam quitem et tranquilitatem eiusdem regni
nostri concernentia, iidem status et ordines
communi omnium voto deliberarunt ac maiestati
nostrae humiliter supplicarunt, quod cum hacte-
nus in singulis comitatibus dicti regni nostri
Hungariae et partium ei subiectarum in expedi-
tionibus quarumcunque literarum, ac aliis qui-
busvis exequutionibus (!) sigillis tantum vice-
comitum et iudicum nobilium wusi fuissent, dig-
naremur singulis comitatibus arma sive insignia
atque sigillum speciale clementer dare et conce-
dere, quibus quilibet comitatus tam in sigilla-
tione literarum causalium, adiudicatoriarum et
exequutionalium (!) aliarumque quarumlibet de
more et consuetudine ipsius regni nostri Hun-
gariae e sede’ ipsius comitatus emanandarum,
quam etiam expeditionibus contra hostem nec
non legationibus et aliis negotiis pro insignibus
in maiorem rerum et negotiorum omnium fidem
et efficatiam uti possent. Nos rationem habentes
supplicationis eorundem fidelium nostrorum
statuum et ordinum praedicti regni nostri Hun-
gariae considerantes etiam ad res bene gerendas
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et expediendas non parum momenti accedere, si
huiusmodi insignia et sigilla cuique comitatui
per nos concederentur, comitatui Lypthouiensi
haec arma sive insignia, scutum coelestini coloris,
cuius imam partem viridis campus et alba petra
occupant, ex petra vero procrevit pinus ad supe-
riorem partem scuti pertingens, sub qua ab una
parte aquila aperto rostro alisque expansis, ab
altera vero lupus in posteriores pedes erectus,
hiante ore, diadema sive coronam regiam dextris
pedibus apprehensam, tanquam pro ea inter se
dimicantes, tenent; scuto incumbit galea crati-
culata, cui impositum est simile diadema vel
corona regia, ex qua prominet aquila expansis
alis, a vertice autem galeae ad dextram cerulei et
fulvi sive aurei, ad sinistram vero nigri et fulvi
colorum lemnisci vel teniae variis inter se infle-
xibus, ac si a vento agitarentur, laciniatim de-
fluunt, prout haec in capite sive principio presen-
tium literarum nostrarum pictoris arte suis colo-
ribus depicta sunt, ex gracia nostra regia dedi-
mus et contulimus hoc modo et cura in conser-
vatione atque custodia ipsius sigilli semper fide-
liter observenda: Quod secundum eorundem
fidelium nostrorum statuum et ordinum regni
nostri Hungariae in hac ipsa dieta in medium
aliorum articulorum redactam et per nos graciose
confirmatam constitutionem sigillum ipsum in
arca seu ladula una sub sigillis propriis vice-
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comitis, iudicum et ceterorum iuratorum nobi-
lium conservetur et ex ea non excipiatur, nisi
tempore sedis iudiciariae, cum literae aliquae no-
mine comitatus fuerint obsignandae. Quibus
etiam literis subscribant se iidem vicecomes,
iudex et iurati nobiles vel hi, qui ex ipsis sciunt
scribere, simul cum notario comitatus. Alio-
qui (!) literae ipsae, que aliter fuerint expeditae,
invigorosae esse censeantur. Decernentes, ut
idem comitatus Lypthouiensis a modo in poste-
rum huiusmodi insignibus et armis non solum

in consignatione literarum causalium, adiudica-

toriarum et exequutionalium (!), e sde ipsorum
indiciaria quacunque in re et causa sedem scilicet
eiusdem comitatus concernentium emanandarum
(quas nos ratas et firmas vigorosasque habentes
per fideles subditos nostros observari volumus),
verum etiam in omnibus tam particularibus
quam generalibus legationibus nec non expedi-
tionibus nostris et regni nostri Hungariae,
quoties necessitas postulabit, contra hostes com-
parandis et suscipiendis pro signo sive vexillo
perpetuis semper temporibus uti possint et
valeant. In cuius rei memoriam firmitatemque
perpetuam presentes literas nostras secreto sigillo
nostro, quo ut rex Hungariae utimur, pendenti
communitas praedicto comitatui Lypthouiensi
duximus dandas et conferendas, imo damus et
conferimus per presentes.
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Datum per manus reverendissimi in Christo
patris domini Nicolai Olahi, episcopi Agriensis,
compatris et consiliarii ac in dicto regno nostro
Hungariae cancellarii, fidelis nobis syncere (!)
dilecti, in arce nostra Posoniensi, duodecima die
mensis Februarii, anno domini millesimo quin-
gentisimo quiquagesimo, regnorum nostrorum
Romani vigesimo, aliorum vero vigesimo quarto.
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Korouhev opatstvi

brevnovského.

Korouhev opatstvi bievnovského je rozétvrce-
na: v prvaim a {tvetém modrém poli spotivd
stfibrné ostrevni bfevno o tfech sucich, v dru-
hém a tfetim poli stfibrném jsou (Ctyfi kosmé
modré pédsy, uprostfed kosmo v stfibrném poli
lezi tfi Cervené riZe.

Znak opatstvi bfevnovského v podobé& barokni
navazuje na erbovni povésti bfevnovské. Je slo-
Zen ze dvou 3titd: na pravém modrém Stité spat-
fuje se kosmo lezici ostrev o tfech sucich pfiro-
zené barvy, v levém 3tité rovnéZ modrém tfi stfi-
brné Sikmé pasy, z nichZ prostfedni je pokryt
tfemi Cervenymi (nebo zlatymi, Kral, Heraldika,
str. 219) rGZemi. Takto jsou zobrazeny znaky
opatstvi bfevnovsko-broumovského v rytiné P.
Prokopa Jaschke O. S. B. na soklech sloupt
obrazu P. Marie Broumovské, kované na za-
bradli balkonu letohradku Vojtésky v Bfevnové
a jinde. Pové&st o ndlezu bfevna (ostrve) pii za-
lozeni kldstera vztahuje se na Stit prvni, erbovni
povést o znaku Slavnikovcl, r&Zi, na 3tit druhy.
Ze jméno Slavnikovce sv. Vojtécha, zakladatele
bfevnovského klastera, bylo v baroku s obrazem
riZe spojovdno, dosvédéuje rytina Ch. Schmi-
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scheka, zobrazujici 83 s tfemi fadami listkd
jesté v pojeti heraldickém, nesouci v semeniku
obraz sv. Vojtécha; listy a dvé poupata jsou viak
ryty naturalisticky. Dole v ovélu je erb pokryty

)
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biskupskym kloboukem, pfipominajici znak
harrachovsky; koule harrachovského znaku je tu
viak rozpolcena, v pravém poli nese znak arci-
biskupstvi praZského, v levém znak kfiZovnikd
s Cervenou hvézdou.

ProtoZe barokni tradice znaku vaZe se jednak
k zaloZeni opatstvi bfevnovského (bfevno - o-
strev) a k osobé zakladatele (svatj Vojtéch -
riZe), jest miti za to, Ze znak Gplny ndleZi opat-
stvi bfevnovskému a Ze tim neni nijak naznalo-
vano spojeni dvou feholnich domf, Bfevnova a
Broumova.

‘Nejstarsi vyobrazeni znaku bfevnovského opat-
stvi spatfuje se na gotickém relikviafi svaté Mar-
kety. Pravy Stit na relikvidfi je mod:rj a nese
stfibrné ostrevni bfevno s tfemi suky (jde tedy
o figuru heroltskou a ne obecnou podle pojeti
barokniho), 3tit levy je zfejmé stfibrny se ¢tyfmi
kosmymi pasy modrymi, uprostfed kosmo v stfi-
brném poli jsou tfi Cervené rliZe (na rozdil od
pozdgjsich znakd, kde je pole modré se tfemi stfi-
braymi pasy $ikmymi. Kral ve své Heraldice mlu-
vi dokonce o tfech bfevnech, coZ odporuje i tra-
dici barokni. Neni viak nesprivné pfidrieti se
barokniho pojeti druhého $titu i v dobé soulasné
hlavné z dvodd kreslifskych, protoZe ve Ctvrce-
ném 3tité tézko je do tfeti Ctvrti Stitu vkresliti
znak podle pfedlohy stfedovéké. UZivd se tedy
také v modrém poli tf{ kosmjch past, z nichZ
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prostfedni je pokryt tfemi Cervenymi rliZemi.)
Znaky na relikvidfi svaté Markety v3ak erbovni
povést bfevnovskou spile potvrzuji neZ vyvraci.
K historii znaku bfevnovského opatstvi se vra-
time v piidti erbovni kniZce, protoZe véc touto
kratkou zpravou zdaleka neni vylerpina.
Nakonec pfipojujeme jedté znak bfevnovského
opatstvi s heroldy jako strdZci Stitu. Jest to ndvrh
na upravu znaku po rozdéleni opatstvi bfevnov-
sko-broumovského. Stm.
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Znaky ceskych spisovatelt.
Bohumir Lifka.

Spisovatelti, ktefi by uzivali, nebo aspoii mohli
uZivati znakd rodovych a zdédénjch — o takové
ndm jde v tomto nalrtu — je v soudobém Zeském
krisném pisemnictvi poskrovnu. Vice bychom
jich mohli vypoditati, kdybychom rozsifili obzor
na pisemnictvi naukové, zejména na pravaictvi
a piirodovédu. Beletristl znidméjsich jmen, po-
tomkd starjch eskych rodd a rodd nobilitova-
nych za Rakouska, je nyni sedm. Heraldicky je
sedmero téchto jmen vysoce zajimavé jak s hle-
diska vztahu svych nositelt k tradici znakem
symbolisované a pro rdz jejich spisovatelské
tvorby, konfrontované s obrazovou néplnf 3titd
jejich predkd, tak s hlediska estetického, nebot
fada jich ddvala své rodové znaky vytvareti du-
chovné spfiznénjm a vrstevnickym vytvarnym
umélcdm.

Je charakteristické, Ze celd skupina ma spolec-
né literdrni vyzndni: jest jim novoromantismus,
ktery ve dvou nejvyraznéjiich osobnostech, Jifim
Karaskovi ze Lvovic a Janu Nebeském z Woj-
kowicz mél ¢asem podoby na jedné strané de-
kadentni, ilusionistické a parnassistické, na druhé
spiritualistické a psychologistické, ktery u tii dal-
3ich basnikl, Emanuela Ledetického z Leehradu,
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Jarmila Krecara z Rizokvétu a Jana Rejsy z Kol-
kovic daval pfednost tu melodickému sentimen-
talismu, tu rozkochané smyslovosti a z4libé
v hellenismu. Dva zbyli stoji stranou, nezrazujice
viak zdkladnfho spoleéného duchovniho ladéni:
Emanuel Stehlik z Cenkova, stafedina skupiny,
vlastenecky rétor a prakticky frankofil a Arnost
Czech z Czechenherzu, exotik, pfilnuly k moud-
rosti indického orientu.

Sedmice nase je také znalné vrstevnickd a bez-
prostfedné nislednickd: Stehlik je rozen 1868
a literirné debutoval 1889, Kardsek rozen 1871
a debutoval 1894, Lesehrad 1877 a 1897, Czech
1878 a 1901, Wojkowicz 1880 a 1898, Krecar
1884 a 1905, Rejsa 1886 a 1927. Z nich ony nej-
vice vyrazné sdruZoval ¢asem a na polatku i kon-
cem svého vychazeni jediny organ, Prochazkova
Moderni revue.

Lze fici, Ze uvédoméle i podvédomé na kazdé-
ho z nich vydatné zapisobila rodovd vyluénost,
dopivajici jim i moZnost spiritudlni, tvorbu
vknih aristokratickych«, i odliSeni zevni, do né-
hoZ patfi v neposledni fad¢ i moZnost uzivati
znaku, at jako zevnéjsi estétské dekorace nebo
jako etického pfizndni k rodovym ctnostem
a snahdm.

Posloupnost rodovych reminiscenci, a tim stafi
piidomku i Stitu vykazuji podle dat proptijéeni
nebo obnoveni znaku Kardsek ze Lvovic 1534,
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Nebesky z Wojkowicz: stav rytifsky 1543, obno-
veni 1897, Rejsa z Kolkovic 1579, Stehlik z Cen-
kova 1598, obnoveni 1872, Krecar z RiZokvétu
mezi 1677—1682, Cech z Cechenherzu 1816, Le-
Seticky z LeSehradu 1889.

Jako by ani nebylo ndhodné, Ze u tfi Ceskych
spisovateld vyskytuji se jako heraldickd zvifata
na 3tité nebo v klenotu lvi: dvakrit je to lev
s mefem (Czech, LeSehrad), jednou Ivi hlava
(Karasek). Také orlice pfichdzeji dvakrat (Steh-
lik, Wojkowicz), kvéty a rostliny tfikrat (Stehlik,
Krecar, Rejsa); neméné poetické je zlaté srdce
(Czechovo), svinuty had (Karaskv), draho-
kamy (Kariskovy), hvézdy (LeSehradovy), kot-
vovy kiiZ (Krecariv). .

Viimneme si nyni basnickjch a spisovatelskych
erbl i erbovnikd bliZe v pofadi historickém.

Pani Lvovicti ze Lvovic jsou stard erbovni ro-

dina krilovéhradecka. Sousedim Janovi a Ma-~

tya$i Kardskim povoleno bylo majestitem z 24.
Gnora 1534, aby se psali Lvoviéti ze Lvovic a uzi-
vali erbu: Stitu Cerného, v némZ je Ivi hlava,
v ustech safirovy kimen majici a za nim v ustech
had pozlaceny s tyrkysovym kamenem v tlamce
se v kolo svinuje. Kol¢i helm, pfikryvadla Zlutd
a Cerna, v klenotu dvé kfidla orlidi, Zluté a Cerné
pruhovanid. PolepSeny erb diva starj znak do
1. a 4. modrého pole 3titu, 2. a 3. pole je tfikrat
lervené a bile déleno, piikryvadla modrd Zlutd
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* a lervena bila, klenot dvé kfidla, pravé Cervené,

levé bilé (Krail, Der Adel 151, Heraldika 322;
Sedladek II. 517; Rybicka, Erbovni rodiny Kra-
lovéhradecké, s. 24). Prvni vytvarné zpodobeni
Karaskova znaku, uzpisobené kniZni dekoraci,
je dilem profesora Bofivoje Hndtka. Bdsnik urdil
je jako stdly emblém pro titulni listy prvnich
vydani svjch Spisd v Symposionu H. Kosterkové
(Ideje zitiku 1898, Renaissanéni touhy v uméni
1902, Impressionisté a ironikové 1903, Chimae-
rické vypravy 1906, Uméni jako kritika Zivota
1906). Je to volnd kresba velikosti 4'5:4 cm,
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amisténd v dolnich dvou tfetinich titulnich listd
pod ndzvy a podtituly. Také pro souborny titul
prvnich vydani dal3ich Spisit u Kamilly Neu-
mannové 2 vlastnim ndkladem vyilych wuzil J.
Karisek rodového znaku, fezaného do dfeva
dvakedt Frantiskem Koblihou: po prvé fezal
Kobliha znak s heraldickou licenci, s ni# rozlozil
kfidla klenotu, aby se mezi né veslo pismo titulu
a ve forméatu 17:11°S cm, s bohatou stylisaci pfi-
kryvadel a flordlnim dekorem pozadi klenotu,
ktery mé&l vyvaZovati rozvrh protilehlého titul-
niho listu (Zazdéni okna 1912, Ostrov vyhnan-
cfi 1912, Endymion 1913). Tento znak, s odli3-
nou do dfeva fezanou legendou: Z knih Jifiho
Kariska ze Lvovic, je na volném listu formatu
167:11'6 cm od r. 1925 basntkem ufivin jako
exlibris (sr. i Bedfich Bene3 Buchlovan, Moderni
leska exlibris, s. 110). Druhyj Koblihiv fez zna-
ku, heraldicky sprivny, mi format mendi, 11:7
cm, ale fezba je hutnéjsi, méné dekorativai (Kral
Rudolf, 1916). Kazdé viiti znaku v knihich Ka-
tiskovych tvoki s obsahem a vndjskem svazku
harmonicky celek a je typickjm ptikladem histo-
ricky, vnitiné a esteticky zikonného drieni.
Diplomem cisafe Frantidka Josefa I. z 9. 1L
1897 byl Janu Baptistovi Nebeskému z Wojko-
wicz v Nymburce obnoven erb rytifského stavu,
ktery drzeli Nebesti od r. 1543, pondéli pfed sv.
Filipem a Jakubem, kdy byl na snému rytifském
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siiat ke stavu Jao staréi Nebesky z \stg(;‘wx;:
2:11 je pokosem od prava do 1cva{u:10~m0 ,Pm‘
hote modry, dole Zlaté a fervend tr i1 0 e
ovany Nad dtitem piilba ptimo postav .
hov’“‘y"m hledim, pi‘ikryvad\a vpravo m; ',,::‘
1‘"“‘7’{ rvend pod\oiené Zlatem, s 1O ler:_t’
"le"‘i elaté a’éewené vinutou. Klenot rqzix‘i
mo’dr:'v';la okosem délend, naho}e’modra, o "
ramo d 11: Zlaté a tervené ¢tykikrat pmhova‘;\l
Koo 2 4o4; Keil, Heraldika 301, ACE
g‘:'r;os;( M;jtsk‘?, Prispévky k de]ln?{rxg ;e:be;]-
v C’:chéch, s Pﬁpoienim rodopisu sytii
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kych z Vojkovic. Praha 1901. Doklad & XVII.
na s. 96., dvé zminky o spis. Janu z Wojkowicz
v textu 2 v rodokmenu. Barevny znak v litogra-
fickém provedeni je vloZen do knihy jako fronti-
spice. Basnik znaku tiskem neufil.

Rejsové kolkoviti z Kolkovic, Slezané, méli
nejprve ve znaku dva zkfiZené klasy ryiové,
kteréZ jednoznaén& vykladaly jméno. Majestitem
z 16. Gnora 1579 v Praze povoleno Adamovi
Rejsovi, aby se psal z Kolkovic a ddn mu za erb
3tit modry, v ném dole trivnitek se zapilenou
vipennou peci, z niZ jde ohefi a dym, pfed za-
palovacim otvorem vlevo 6 vipennych kamend,
s druhé strany tfi $palky dfevné a s obou stran
peci dva klasy rjové po jednom vzhiru. Tur-
najovy helm s korunou a pfikryvadly Zlutymi
a modrymi, v klenotu tfi ryZové klasy (Schimon,
Adel 77, 135; Doerr 294; Sinapius 11. 740; Kril,
Adel 120, 211; Sedligek II., 479; Blaek, Der
abgestorbene Adel Schlesiens, in Siebmacher's
Wappenbuch B. VI. Abt. 8., Th. 1. 5. 55.; IIL. 5.
104., tab. 66.; Dr. Jan Rejsa-Kolkovsky, Rejsové
z Kolkovic ve Slezsku. Sbornik Jednoty starych
teskjch rodd v Praze, VI, 1935, s. 37.—40.
a 4 znakové pfilohy). Spisovatel Jan Rejsa z Kol-
kovic, kterj sebral s pietou a pili jako zku3eny
rodopisec viechny dostupné zprivy o rodu 3iroce
kdyst ve&tvitém a sdélil je také s vefejnosti (ve
jmenovaném prévé Sborniku Jednoty starjch Zes-
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kyjich rodd jsou to vedle stati

f vyse cit é -
né plispévky v ro¢, IV. 1933 5. 29.:;:’: h;?;’

;/21219326,65_ 9—I11. a 2 pfil.,, VIII 1937, s.
oy ;,h —31., 41“—4'1), vZil obou tvard
dovych znakd, stariiho polepseného na svjch
h M vjtvarném pepisu dv,
;:ﬁel;\i, l{of;{a Sej kvy (kresba znakltx stépennE::
i 1';: dch Ctyti renaissangn] sonety, 1927,
i zxtc Missu, 192’8) a Frantitka Koblihy‘
{ swr::y znaku 1jZovimi klasy, protititul
iy k:aovel E’fcme(y, 1937). Star$iho znaku
a také v slepém kovovém listovaim razitky
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Stehlikové z Cenkova, stary plzeisky patricij-
sky rod, maji svdj znak od cisafe Rudolfa II.
29. V. 1598 dovolil knézi Bartoloméji Flaxiovi,
Mikul4si a Janovi, jeho bratfim a Bartoloméji
Stehlikovi Plzeiiskému, jejich ujci, aby se psali
z Cenkova a dal jim erb: bily 3tit, v ném orlici
fervenou s krilovskou korunou na hlavé a s roz-
tafenymi kfidly, v zobiku tfi Inéné kvéty, stojici
uprostfed tfi zelenjch pahrbkd, otevieny helm
s korunou a s pfikryvadly bilymi a Zervenjmi,
v klenotu dvé kfidla orliti napfi barvami rozdé-
lend, pravé Zervené a bilé, levé bilé a Cervené,
uprostfed nich troji pahrbek zelenf, z n&hoz
rostou tfi Inéné kvéty. 3. IX. 1640 v Kezné byl
2nak i pfidomek polepien, k Cenkovu pfidino
»a z Treustetu« (za vérnost cisafi o Mansfeldové
nijezdu na Plzed), do erbu v klenot misto Iné-
nych kvéth poloZena ruka zbrojna, v lokti ohnu-
t4, v hrsti drici me. (Vlasik, Staroleskd Slechta;
Meraviglia-Crivelli, Der bdhm. Adel, in Sieb-
macher’s Wappenbuch IV. 9, tab. 27.; Cas. Ces.
Musea, 1862, 1889; Jirefek, Rukovét II.; Kral,
Heraldika 123, 338, Adel 253; SedlaZek II. 612;
Pamitky archeol. X. 270; Paprocky, O stavu ry-
tifském 423; Kadich, tab. 197; Jakubickova sbir-
ka; Wurzbach, Biogr. Lexikon Oesterreichs
XXXVIIL, 1879, s. 1.—3.; Martin Hrudka a Jul.
Korib, Kniha pamétni mésta Plzné 775—1870
(1883), pfil. znaku k s. 109. 2 obr. Bartol. Steh-
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lika, text s. 89, 109, 147, 179, 269—278, 448, Zi-
pisy s. 27.—28.) Spi 1 JUDr. E {
Stehlik 2 Cenkova tiskem znaku uzivi pouze na
exlibris, zinkograficky reprodukované kresbé
K. Uhra z r. 1933. Znak neni viak v tomto listku
vel. 14:11 ¢m motivem hlavnim, jimZ je pohled
2 okna od pracovniho stolu na stfechy Lobkovic-
kého palice na tipati Pettina, ale tvoii v dolni
poloviné maly stfed v legend@.
Zacharids Augustin Bernard Klecar z Réo-
kvétu (1646—1693), fesky spisovatel, obdriel
svj pfidomek a erb od cisafského palatina (od
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r. 1668) a blizkého svého ptibuzného kanovnika
Tomise Pesiny z Cechorodu, rovnéi rodika po-
téteckého, ast ve stejnou dobu, kdy byl s nim
v duchovni sluzb& v Praze u sv. Vita, tedy v L.
1677—1682: jsou to v modrém 3tité Ctviceném
Ctyfi zlaté osmicipé riiZice, po jedné v kazdém
poli, uprostfed poloZen srdcovy 3titek, v némz je
ktizova zlatd kotva, oboji pfipomina tedy ndpla
znaku jak Pedinova, tak mésta Potitek. Helm
otevieny, pfikryvadla modrd a zlatd, v klenotu
pét 2latych osmicipych réZic na péti stoncich pa-
prskovité rozprostfeno roste z tfihroté viditelné
koruny. (O Klecarovi spisovateli Jirelek, Ruko-
vét 1., 348.; Kral, Adel 115; Ant. Podlaha v Cas.
Ces. Musea LXVI, 1892, 5. 337—338.; Jarmil
Krecar v knizce Quodlibet z let letoucich, 1939,
na s. 12—16 s nazvem Svatovitsky sakristian,
s obrazem a znakem.) Spisovatel Jarmil Krecar,
kterj se k tomuto pfedkovi i pfidomkem i zna-
kem i orthografickou explikaci hlisi (pfidomku
uZil na své prvotiné z r. 1905, bibelotu lyriky
s titulem V mé dusi v&nj smutek dli a v&né
teskno), dal vytvofiti dvéma umélcdm dvé zna-
kové varianty kresebné, jednu malou (2'9:2'7 cm,
uZito téz jako exlibris zinkografické, 1'5:2 cm)
od V. H. Brunnera uréil pro dekorativni explicit
vétdiho vydini své parafrize Pisn& pisni v do-
mnélé staré podobé, r. 1928 (A. Sanka, Ceské
bibliofilské tisky III., 1888), o znaku Krecarové
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od Brunnera jednd i humorny soukromy tisk vy-
davatele Zodiaku Svatopluka Klira. Znovu
kreslil Krecarovi znak Frantifek Kobliha ve
tfech velikostech r. 1925, dvakrét volné (2'8:2'6
cm, 5'5:5'3 cm), po tleti jako exlibris (8:7 cm),
piidav legendu. Nekolik téchto listkd, reprodu-
kovanjch zinkograficky, tist&nych na japanu,
koluje mezi sbérateli uzitkové grafiky (sr. i B.
Bene$-Buchlovan, Moderni &eskd ex libris, 1926,
5. 83, 111.).

Praisky policejni hejtman Josef Cech (Czech,
11. VI. 1766 az 25. I. 1835) dosihl za zisluhy
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predikitu z Czechenherzu a erbu 28. VII. 1816:
Stit &vrceny, v 1. a 4. poli modrém je skila,
na niz spofivdi na vichu zlaté srdce, v 2. a 3.
Eerveném poli je stfibrny dvojocasy lev jednou
stranou obriceny, s meem k boji pfihotovenym,
na 3tit€ v pravo tofeny turnajsky helm otevieny
se zlatjm Fetézem, korunovany zlatou korunou,
s plikryvadly vpravo modrjmi a stfibraymi,
vlevo Eervenymi a stfibrnymi, v klenotu je muz,
vynikajici z vét§i sti, modfe odény (Sedlatek
ma: Zervené odény), medem opisany a s modrym
kloboukem na hlavé, drzi zlaté srdce v pravici,
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levici se opird o bok. (Kral, Heraldika 297, Der
Adel 31; Sedliéek I1. 389; Karel Kovif, Arnodt
Czech Czechenherz, Zivotopis a liter. studie, 1937,
s. 6.) Ve svych Zetnych spisech ani jinde roma-
nopisec a piekladatel Arnodt Czech z Czechen-
herzu nikde znaku neuZil. O zminéném jeho
pfedku je stat, ozdobeni pbrtrctem, v Memoiren
zur Charakteristik Oesterreichs, rodopis rodiny
chysti Dr. Ant. Markus.

Novorakouské 3lechtictvi obdrZela posiéz také
rodina LeSetickych, jejiz &len Josef LeZeticky
(1836—1914), ddstojnik v Italii, v Bosné a v Ce-
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chich byl do stavu {lechtického povysen za zi-
sluby viletné diplomem cis. Frantitka Josefa I.
210. V. 1889 a obdriel erb: v derveném 3tité dva
2kfifené mele se zlatymi rukojefmi, provizené
v tihlech &yfmi zlatymi hvézdami, helm zdobeny
korunou, pfikryvadla ruda, zlatem podloZeni,
klenot rostouci zlaty lev s rudym jazykem, md-
vajici medem se zlatou rukojeti. (Kral. Heraldika
359, Der Adel 140; Sedlaek II. 541, zminka
u Nastoupild; Genealogisches Taschenbuch der
adeligen Hiuser, Briinn. XVI. Jg. 1891.) Ori-
gindlni kresba znaku od majora Edmunda Donka
v Litoméficich 1926 nebyla v tisku uZita. Nad
vchodem do Ledehradovy vily na Smichové (Na
Doubkové ¢ 8) je umisténa 3tukova aplikace
2naku.

K déjindm erbu rodu Cernind
z Chudenic.
Zdenék Kalista.

V XVIL stoleti, v dobg, kdy svym bohatstvim
i svym politickym vyjznamem rodina Cernind do-
sihla vrcholu a stila v Zele Zeské aristokracie,
byly genealogické perspektivy tohoto rodu pro-
dlouzeny hluboko do minulosti - az k bajeslov-
nym postavim, stojicim uZ mimo okraj vlastni
historie a doloZenym jenom zkazkami starého
svéta antického.’) V stoleti XVIIL, pfesnéji: na
konci tohoto stoleti, a pak na pocitkn XIX. veku
kriticky d&jezpyt osvicensky a jeho klasicistiti
pokralovatelé pobofili tuto pyinou stavbu bar
rokni genealogie a odkazali hrabéci rod Zernin-
sky na nevyznamné celkem polatky v dob& Karla
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IV., kdy po prvé se vyskytuji historicky pfesné
zjititelni a ovéfitelni nositelé toho jména. Ale no-
véj$i badéni opét se vraci - proti této kritice -
piece jen ddle nazpét. I kdy# nedovede jesté dati
jistoty plné, ukazuje aspott s velmi znalnou
pravdépodobnosti, e starf »camerarius Cirning,
»komoii Cernin, kterf hral tak vjznamnou tlo-
hu v potitcich kréle Pfemysla Otakara I., stal
vskutku v poddtcich nadich Cerninft a Ze tedy
Cerninové jsou z nejstarSich nalich panskyjch
(pfesnéji: Slechtickych) rodf, a vlastn& vibec
vedle Valditejnt, Kolovratt, Kounict a Stern-
berkli nejstar§im rodokmenem, ktery mtZeme
v eskych déjindch postihnouti, star§im snad jesté
neZ byl rodokmen pénfi z RbZe.?)

Pfijmeme-li tento vysledek, jehoz pravdépo-
dobnost je opfena nejen o zdpisy kronikdiské,
listinnd data, doméci tradici, ale i o svédectvi
starych monumentd vjtvarnjch: fresek v starém
kosteliku rodného hnizda nageho rodu, Chude-
nic - pak i erb &erninskj je nepochybné
z prvaich, které se objevily na 3titech, pecetich
a vlibec v znamenich Zeské 3lechty v XIII. véku.
Jeho prvni dochovany doklad je sice - pokud
zndmo - aZ z druhé poloviny. stolet na¥leduji-
ciho: v starjch gotickych freskich chudenickych,
o nichZ je pravé fe¢ a které Sedlacek®) pridita
Cerninovi, driteli zbo3i chudenického v letech
asi 1380—1420*) - ale nenf pochyby, Ze jeho
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‘polétky tfeba poloZiti daleko hloubéji do nasi

minulosti. Znameni jeho - poloutrojfi¢i - jez
uZ svou lapiddrnosti a jednoduchosti hlasi se
zietelné mezi praddvnd erbovni znameni®) -
nachazime uZ v nejstar$i fadé malovanych erbd
u nds v Jindfichové Hradci v svétnici s legendou
svatojirskou Z roku (pravdépodobné) 1340.6)V%
na peletich setkivime se s nim dokonce-)est?
daleko dfive, uZ r. 1279.%) Bylo to znameni, jehoz
uzivala celd fada $lechtickjch rodin, shrnovanych
obylejné pod jednotny nédzev »Drslavici« o
podle kfestniho jména »Drslave, v nich Castéji
se vyskytujiciho.

Ze Cerninové z Chudenic patfili k této »cele-
di«, nemiize byti divodné pochyby. Jejich pivod
z kraje, kde plivodné vidime 3lechtické rodiny
erbu poloutrojfi¢i zakotveny, z Plzefiska, a flicz
jesté: z jizni oblasti plzefiské®) - i jejich kfestni
nomenklatura, v niZ nejen Ze typicky se opakuji
kiestni jména »drslavického« rozrodu®), jako byl
Drslav, Bfetislav, Dépolt a Protiva, ale kiestni
jméno »drslavického« rozrodu Cernin (Mz‘mri—
cius)*) se pfimo vtisklo celému jejich rodu jako
jméno rodové™) - nasvédluji s pravdépod?b-
nosti pfili§ zna¢nou spolelny plivod jejich s pany-
Svihovskymi z Ryzmberka, piny z Potitejna a
jinymi, ktefi uZivali erbu poloutrojfi¢i.**) Snad
byla to pfimo osoba vy3e zminéného krilovského
komof{ z doby Pfemysla Otakara I. Cernina,
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v niZ se oddélili od spole¢ného kmene jako jedna
z poletnych jeho vétvi, snad osoba bratra jeho
Bfetislava®®) nebo nékterd jind v nejbliz3im pii-
buzenském okoli nestastného rebela proti prvni-
mu piemyslovskému krali XIII. véku.

Vyjvod rodiny Cernint z Chudenic z ostatniho
erbu poloutrojfi¢i nardzi viak na jednu otazku:
Je to otézka jejich poklesnuti do stavu rytifského
- nebo jinak (a tudim, sprivnéji) formulo-
vano: otdzka, pro¢ tato rodina na rozdil od tako-
vych Svihovskych z Ryzmberka, pani z Potstej-
na a jinych »Drslavicii« nachizela se - aspoil pfi
svém vstupu do dé&jinného Zivota naSich zemi -
pouze v stavu rytifském, kdeZto oni byli pfislus-
niky stavu panského. Tento problém zajimal uz
ddvno historické badatele, ktefi se genealogii
a osudy rodu Zerninského obirali. Balbin™) vy-
svétloval pokles Cernind do stavu rytifského,
resp. rozdilné stavovské zafadéni jejich proti
jinym rodindm erbu poloutrojfi¢i tim, Ze, vra-
tivie se po letech, kdyZ odboj jejich praotce, kra-
lovského komoii Cernina proti Pfemyslu Ota-
karovi I. byl jim nédstupci tohoto panovnika pro-
minut, zase do Cech, »volili rad&ji byti zapoéteni
mezi rytife a ne mezi kniZata a pany«, protoze
jejich majetek, konfiskaci zboZi jejich odbojného
. pfedka takfka wplné znifeny, odpovidal spi3e
tomuto postaveni. A podstatu tohoto vykladu,
ktery se opiral o staré, zfetelné podani rodové,*)
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podrZel i Fr. Palacky ve svém rukopisném po-
jednani »Ueber den Namen und die ilteste Ab-
stammung des griflich Czerninschen Hauses«*®)
- tfebaZe jeho navizani Cerninf na krélovského
komoii Cernina nebylo ji# tak pevné a samo-
zfejmé jako u historika barokniho - poukazuje
v této souvislosti na skutefnost, Ze »za as Pie-
myslovch a prvjch Lucemburkd v Cechéch roz-
hodovalo jméni, pocet mantt a hradd o stavov-
ském zafadéni Ceského dynasty«.

Ale vykladu Balbinovu, ktery zdavodiioval
pokles Cerninfi do stavu rytifského epicky, vy-
pravénim o vypuzeni komofi Cernina a nivratu
jeho zuboZenych potomkd, odporuje fakt, Ze
s »Drslavici« stavu rytifského neshleddvime se
jen na strané Cernintl z Chudenic, nybr¥ i u rodu
vlddyk Ulickjch z Ulic, vlddykd ze Sulislavé,
Sulkd z Hradku, Stacht z Hradku a Cejkovskych
z Cejkova,”") u nich# sotva méZe byti fe¢ o pi-
vodu z krélovského komof{ Cernina - a Ze tu
tedy jde o zjev povahy vieobecnéjdi, na jehoZ
vysvétleni nestali jedinelnd, pro jeden pfipad
platnd motivace epickd. A ani $irdi vjklad Palac-
kého, ktery hledél pfipadu Cerninskému propijéiti
naopak charakter zjevu téméf zakonitého, nenti zfej-
mé sprivny: Privem upozornil uz Sedlalek)
na okolnost, Ze zboZi chudenické, v jehoZ drZeni
nachdzime Cerniny uZ ve XIV. stoleti, v prvjch
podatcich jejich historicky postizitelného rozro-
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du, nemohlo by svou velikosti nikterak sv&diiti
o néjaké chudobé rodiny na nich usedlé, nebot
rovnalo se svjm rozsahem jist€ majetku leckte-
rého pana. Zda se, Ze pfitiny poklesu Cerninské-
ho rodu, resp. zafadéni jich v stav niZi, ne# v ja-
kém byly jiné rody jim erbov& ptibuzné, tfeba
bledati mimo okruh momentd majetkovych.
Pravdépodobné plisobilo zde to, Fe dritelé Chu-
denic, vzdilenjch dosti znatné od dé&ového
ohniska krélovstvi, zasahovali pfilis malo do

vefejnych udalosti, a tak konetné byli zatlaleni =

ve vefejnosti hloubé€ji, neZ bylo jejich pfivodnimu
stavu a pfibuzenstvu pfimé¥eno.

XIIIL stoleti, do né&hoZ musime kl4sti rozchod
chudenické linie »Drslavich« a nejbliZsi ji patr-
né piibuzensky linie 3vihovsko-ryzmberské, kte-
réZto politala se v Cechach vidy ke stavu panské-
mu, je jesté dobou formovani vlastni, pfesné dife-
rencované stfedovéké Ceské Zlechty. Pavodné
jednotnd (aspofi v podstaté) vrstva urozenjch
rozestupuje se tu pozvolna ve dvé skupiny: sku-
pinu »baronl«, pand - a skupinu vlddyk. Hra-
nice mezi obéma tdbory neni v XIII. stoleti dosud
pevna. Teprve postupujici d¢ast mocnéjiich vel-
moZzil na Zivoté zemském i jeho fizeni vytvafi
ztetelnéj8i pfehradu mezi nimi a niZ3f 3lechtou,
jiz okolnosti nedovolovaly brati tak Zivy podil
na udilostech v centru, odkazujice ji spie na
soudy a shromdZdéni provin¢ni. I vétsina privi-
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legii, zabezpetujicich velmoZskjm dominiim vétsi
neodvislost od moci kralovstvi, neZ jaké po¥ivala
zbozi ostatnich urozenych - a tim i jaksi vys¥
socidlni postaveni - byla vyslouZena a ziskéna
touto tlasti. A stejné drZeni hradd, které tak
mocné vzpinaly sebevédomi jednotlivjch baronl
nad majitele drobnych venkovskych tvrzi.*®)
Rozchod Cernind z Chudenic a Svihovskjch
z Ryzmberka ve dvé stavovské skupiny musime
chépati v souvislostech tohoto velkého soudobé-
ho spoledenského procesu, kterym se ménil za-
roveii &esky feudédlni (& 1épe feleno: polofeu-
délni) stit ve stit stavovsky. Nic jisté nemiZe
tu byti jasnéjdim pritkazem, neZ paralelni pozoro-
vani obou rodové blizkjch vétvi wdrslavickfche.
Kde?to vétev Svihovskjch z Ryzmberka, vze-
Sedsi z drZitel@ Bifkova a »starého« Ryzmber-
ka®) v XIIL stoleti objevuje se svym represen-
tantem Dé&poltem, ktery prvy na své peleti z r.
1279 nese jméno »de risenberc« v nejvysdich
Gfadech zemskych (Dépolt byl 1277 nejvy33im
sudim zemskym, 1279—1282 nejvy$iim komorni-
kem, pozdéji s biskupem TobidSem mistodrZicim
v Cechich), za krile Jana Lucemburského Géast-
ni se s Bfetislavem z Ryzmberka bojd stavovské
obce "zemské proti panovnikovi, jest zastoupena
na soudu zemském a uplatfiuje se syny Bfetisla-
vovymi v blizkém okoli nistupce Janova Karla
IV®) - po vétvi Cerninské nachdzime jedinou
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stopu (a to je3té velmi spornou!) v Drslavovi
z Chudenic, jenZ je roku 1291 jmenovin jako pfi-
sedici zemského soudu.??) Byl-li Protiva, biskup
senjsky®), kterj se pfipomind v prévodu Karla
IV. na jeho prvni cesté do Rima 1. 1356*) z rodu
Cernint chudenickych, jak tomu honosivé chtéla
pozdéjdi rodinna tradice erninskd XVI. a hlavné
XVIIL véku®), je nanejvy$ nejisto. K jeho osob-
nosti potahovali se jak Svihoviti z Ryzmberka,
tak drZitelé Chudenic a pozd&jsi podani zastinilo
svymi fantasiemi jeho obrysy tak, Ze naprosto
nelze zjistiti jeho pfisludnost k n&které z obou
vétvi*®) - Roku 1352 pfipomind se po prvé
jasn€ jméno Cernin na Chudenicich. Patrony
kostela tamniho, o némzZ byla shora jiZ zminka,
jmenuji se Cernin a Kunrét, bratfi z Chudenic,*)
z nichZ druhy uvadi se pak znovu r. 1367 a 1369
co presentitor tamni fary.*®) O obou téchto
bratfich nemédme jinak Zidnjch zprdv: byli pa-
trné celym svym Zivotem upoutani k zboZi chu-
denickému a neGlastnili se nikterak vefejnych
zéleZitostl. Ani synové Cerninovi Cernin a Jan
na Chudenicich nevyskytuji se neZ v neddlezitych
pamétech své doby: co patronové starého koste-
lika svého,®) Cernin pak co svédek na jakési
drobné kupni smlouvé.**) A celé dal3i potomstvo
do XV. stoleti dédilo tento celkem skromny Zi-
votni formit®) - Naproti tomu Svihoviti
z Ryzmberka pravé v druhé polovici XIV. véku
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pozvedaji se v fady nejeinng&j3ich Glastnikd do-
mécich déjin: Bfengk Svihovskj z Ryzmberka,
pravauk vySe zminéného Bfetislava, pfipomina
se r. 1380 na dvorském soudg, 1394 co nejvysi
komoii 1396 (i pozdgji) co dvorsky sudi - byl
z nejpfednéjich Clent panské Jednoty za Vicla-
va IV. Do vilek husitskjch vstupuji Svihoviti
co drzitelé fady vyznalnych hradd na deském
zépadé: Skély, Svihova, Rabi a j. Pod mohutnjm
Rébim, jak znimo, dobjvaje ho r. 1420 proti
synu Bfetikovu Janovi, ztratil Zizka zrak.

Pfipad ryzmbersko-Cerninsky, ukazujici jasné
rozriiznéni dvou rodovych linif, patfiviich pt-
vodné téZe vrstvé stavovské, ve dv€ rizné sta-
vovské skupiny, i pfidiny jeho, neni v d&jinich
Ceskych ojedinély. Tak na piiklad Stofové z Kou-
nic, ktefi nékdy v druhé polovici XV. vé&ku falsy
domiahali se uznini co p¥isludnici stavu panské-
ho, ndleZeli kdysi beze v3i pochyby do fad pan-
skjch. Stejné pfedkové Rychnovskych z Rych-
nova i Jankovsti z Vladimé, jejich? pokles do
stavu vladyckého Ize datovati aZ politkem XV,
stoleti.**) Ve vSech téchto piipadech jde o vice
méné Zivé obdoby rozriizfiovaciho procesu ryzm-
bersko-Cerninského: StoSové z Kounic uZivali
erbu spoleéného s fadou panskych rodd, jako
byli Martinicové, pdni z Kounic, z Talmberka
a j., Jankovsti méli ve znaku Zerotinskou orlici.
Jak u Sto$t z Kounic, tak u Rychnovskjch
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z Rychnova i Jankovskych z Vladimé€ je charak-
teristické, Ze doba stavovského poklesu kryje se
u nich s lety, jeZ znai jakési couvnuti jejich
z udéalosti vefejného Zivota a zmen3eni jejich
ucasti na nich.

Krystalisa¢ni proces v fadach ceské Slechty
uspisil se konecné, kdyZ slaba vlada Vaclava IV.
a po ni nasledovav3i valky husitské definitivné
podlomily v zemi moc krilovskou ve prospéch
stavll. UZ »Majestas Carolina« rozeznava zfetel-
né€ »barones«, piny, od méné urité definova-
njch ycaeteri nobiles«, vladyk®) Ale nizsi
Slechta vystupuje tu jen jako vice méné bezvy-
znamné slozka zemskjch snémi, postradajic
jinak jakéhokoli préva na nejvy3si tfady krdlov-
stvi, jez - pokud nebyly vyhrazeny volné dispo-
sici panovnikové - pfislulely stavu panské-
mu?*) - Po valkich husitskych nastala v téchto
pomérech zfetelnd zména, jejimZ vyrazem bylo
konetné rozdéleni Gfadt zemskych a mist pii-
sedicich zemského soudu mezi obé¢ skupiny $lech-
tické z r. 1437: rozhodnutim krale Zikmunda
z 26. ledna t. r. ustanoveno, aby z nejvy3Sich
ufednikd byli dva - totiZ komornik a nejvy3si
sudi - z fad panskych, nejvyssi pisaf pak ze zema-
nl; zemantm dostalo se vedle toho osmi mist
v dvaceti¢lenném soudu zemském.*®)

Uzédkonénim WGlasti niZ8i Slechty v pfednich
Gfadech, a tim i v Fizeni krélovstvi dostoupil
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konelné krystalisaéni proces, o némZ jsme se
zminili, vrcholu. Po datu Zikmundova rozhod-
nuti, které ‘tak jasné vedlo hranici mezi prévy
obou $lechtickych vrstev, byly jiz podobné pre-
suny mezi stavem panskym a rytifskym, s jakjmi
jsme se setkali v d&jinich Cerninfl, Stost, Rych-
novskych a j. vyloudeny. Tam, kde husitské vil-
ky, resp. zafitek XV. stolet zastihl starou ro-
dinu, tam tato setrvala, byt i minulost, etb a
erbovni piibuzenstvo mluvily pro pfisluSenstvi
jiné.

Roku 1419 - pravé v roce vypuknuti osudné
boufe - nachdzime opét zprdvu o patronu kos-
telika chudenického. Je to »famosus vir, »armi-
ger«, rytif Cernin z Chudenic.’®) Jeho dédictvim
zistal erb Cernin z Chudenic erbem rodiny ry-
tifské a rodina musila se spokojiti pfes svédectvi
svého poloutrojiidi jen temnou tradici o pivodu
ze spoleného kofene Cetnjch panskjch rodd
eskych - mocné Celedi Drslavich.

Poznimky.

%) Sr. o tom dvodni kapitolu mé monografie ,Mlidi Hum-
prechta Jana Cernina z Chudenic”.

%) Prehled lireratury, vzrahujicl se k podétkiim rodu Cerninf
z Chudenic, a jejich pokusi o fefeni pivodu této rodiny podal
. ’ 7 s 7 ’ YIS 7 Y »
jsem ve své prici ,Krélovsky komo# Cernin rigy a¥ 1212
v Casopisu spolelnosti pratel staroZitnosti éeskoslovenskych, rod.
XXXVL (1928), na str. 49 sq. - V tomto ¢ldnku pokusil jsem
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se také o prévé dotlené dovozeni pravdépodobného plivodu
Cernind z Chudenic z rodiny krélovského komot, ktery byl
kdysi oporou Pfemysla Otakara L

3) V ,Hradech a zdmcich”, IX,, str. 31.

%) Popis fresek je jednak v Sedld¢kovych Hradech, citov.
predchoz{ pozndmkou, jednak ve Vartkové, Hostalové a Borov-
ského ,Soupisu pamétek historickych a uméleckych v politickém
okresu klatovském” na str. 24 sq.

%) Podle Paprockého ,tfi $tryhy bilé” - poloutrojfiél - ,tfi
teky vyznamendvaly Otavu, Uhlavu a Vltavu, skrze panstvi
[Dépolta Premyslovce, ktery byl povafovén za praotce rozrodu
drslavického] jeho bézici”. Tato tradice udrZela se a% do naSich
¢asti s tou variaci pouze, Ze ,tfi feky” Paprockého pfeneseny
(Martinem Kolatem v ¢ldnku ,Rozrod Drslavicd” v Pamidtkich
archeologickych, VIIL, str. 90) na tfi feky v kraji plzefiském, kde,
jak bude jedté fel, rozrod ,Drslavich™ byl usazen. Je viak vice
neZ pochybno, e by se tu jednalo o néjaké heraldické zachy-
ceni geografického rédzu sidel ,drslavick§ch”. Nehledé k tomu,
Ze ,,Drslavici” nesedéli jen na ,tfech Yekdch” (Radbuze, Uhlavé
a Uslav®) v jizni &sti Plzefiska, nybr¥ i v jeho &sti severni, je
poloutrojfiéi ve svych riiznych postavenich (kolmo, vodorovné,
pokosem) tak lastym zjevem v heraldice, Ze spojovati s nim
tésné néjaky zvldStni zjev bylo by nepochybné omylem. Spfie by
bylo lze pfipustiti, Ze se tu jednd o znakovou odezvu redlného
$tiry, s jakym se shleddvidme na pfiklad na mincich Sobéslava 1.
a BedFicha Pfemyslovce (sr. V. Fiala: Ceské dendry, tab., XVI
a XVIIL, str. 366 a 381). To by také vysvétlilo, jak jsem uZ
jednou jinde upozornil, starou legendu, %e polourroj#ici bylo pi-
vodné znakem pfemyslovskym a %e Svihovit, Cerninové atd.
jsou potomky prvni leské dynastie. :

%) Popis této malované fady je v Sedli¢kovych ,,Hradech
a zamcich”, IV., na str. 9 sq., a v Jos. Novika ,Soupisu pa-
mitek historickych a uméleckych v politickém okresu jindficho-
hradeckém” na str. 41.
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%) Na listing, krerou kanovnik vylehradsky Velislav 14. &er-
vence t. r. uréil hranici zboZ{ kapituly vyfehradské a Péry z Ryzm-
berka (Emler: Regesta dipl. et ep. Bohemiae et Moraviae, 1L,
str. 5oy, origindl v archivu kapituly vylehradské). Je to pedet
krilovského komot{ Dépolta ,,de risenberc.

) Cerninové, co jejich rodina je v historii zndma, dreli
zbo¥i chudenické v Klatovsku.

%) Popis jeho viz jednak v citované jiZ prdci Martina Koldfe
,Rozrod Drslavicd” v ,,Pamatkdch archeologickych” VIIL, jed-
nak v mé, takté ji¥ shora v pozn. *) uvedené prici ,,Krilov-
sky komoti Cernin”.

) Ze jméno »Cernfn™ neni pHjmeni, nfbry jméno k¥estni,
ukdzal sprivné uz Dobrovsky ve svém rukopisném pojedndni
o rodu Cernint z Chudenic ,,Uber die Czernine”, chovaném
dnes v rukopisu v archivu jindfichohradeckém. Ale je zajimavo,
¥e v¢domi tohoto plivodu piijmi rodového z kiestniho jména,
je% pozddji uwhynulo, uchovivalo se u Cernind jedtd v XVII,
stoletf. Jeft¢ Humprecht Jan Cernin, zapisuje se r. 1646 do
,»Album nationis Germanicae” v italské Siené, pfelozil tu slovo
»Cernin” latinskym synonymem a podepsal se ,,Humbertus
Joannes Mauritius Clernin, Liber Baro de Chudenitz” (sr.
Kalista, ,Cei v Siend 1574 af 1646” v Ceském Casopisu histo-
rickém, 1927, str. 125).

1) Nebylo to ovéem jen u nich. Vedle Cernint z Chudenic
existovala v starych Cechdch i rodina Cernind z Cernina, kterd
viak nesla zcela jing erb a nebyla s naimi Cerniny vibec ptibuzna.

2y 7e by tu snad $lo o erbovni spoledenstvi ministeridlatho
ptivodu, je vyloudeno. Nehledé k tomu, Ze takovéto spoleden-
stvi, hojnéji uzivané v nékterych krajich némeckych (ve Vest-
filsku na pt.), bylo u nis velmi ¥dké, ukazuje barevné rozli-
sen{ poloutrojtidl derninského a ryzmberského, Ze 8o tu skured-
né o spoledny plvod rodovy, jako tfeba u pidnd z RoZmberka,
z Hradce, ze StriZe a j. TyZ divod vyluluje také moZnost
néjaké levobolni linie u Cerning.
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%) Tento bratr Bfetislav, ktery se pfipomind r. 1228 (Erben,
Regesta, L, str. 339), 1229 (tamZe, str. 354) a 1234 (tamZe, str.
403) jako Bfetislav ,,de Birkov”, sidlil na Chudenichm blizkém
Bitkové a mél také syna Cernina.

) V ,,Syntagma Illmae Gentis Czerniniorum, Comitum et
Baronorum de Chudenitz”, rukopisu, chovaném dnes v- archivu
jindfichohradeckém, jeho¥ podrobnéj¥l popis jsem podal v prvni
kapitole svého shora zminéného ,Mldd{ Humprechta Jana Cer-
nina z Chudenic”.

=) UZ v shora zminénych freskdch kostelika chudenického
z konce XIV. stoleti nachdzime naréfku na né v legend?, spo-
jené s postavou starého praotce Cernini: ,,Czernin pravi, ktoz
su nam zbozye vzaly, buoh day, aby samy vycemialy”,

*) Opét v archivu jindfichohradeckém.

) Sr. Augustina Sedldcka ,,Ceskomoravskou heraldiku” II,
str. 28 sq.

#) V ¢dnku ,Pycha urozenosti a vjvody starych Cechéiv
a Moravaniv” ve Véstniku Krélovské &eské spol. nauk, 1914, str. 2.

) Podmfnky rozchodu obou vrstev pozdéj$ stfedovéké Slech-
ty postihl vrazné Jos. Susta ve svjch ,,.Dvou knihich ceskych
d&jin”, sv. L, str 175 a j.

) Sedli¢ek (Hrady a zdmky, sv. ¥, str. 62) plipisuje i za-
loZeni ,;starého” Ryzmberka, jeho? hradiftd lefelo podle p¥po-
minky z r. 1581 u vsi Prudic, ,,Drslavici” Bfetislavovi z Bitkova.

) Podrobnd data viz u Sedlit¢ka v Hradech a zdmcich,
IX., str. 62 sq., a v jeho &ldnku ,Svihovsky z Ryzmberka”
v Ottové Slovniku naudném, XXIV., str. 882.

#) Archiv desky, II, str. 332. Vypisky, z nich% je jméno
pfevzato, zachovaly se prostfednictvim pana Jana st. z Hod¥jova
v Balbinovych Miscellaneich (Liber curialis c. IX.). Palacky, kte-
ry je v ,Archive” znovu vydal, viak sim podotykd: ,,Skoda,
ze nejsou bezchybné!” - Uznali-li bychom sprivnost zépisu,
byla by to patrné posledni stopa Cernint-pinf, ne¥ poklesli
v stav rytifsky.
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#) Gams (,Series episcoporum ecclesiae catholicae”, str. 389)
uvdd! jej jménem Portiva, resp. Prothiva, s daty 1356-1360. Ples-
néj¥ data md Conrad Eubel ve své ,Hierarchia catholica medii
aevi” (str. 450), ktery jej jmenuje Prothiva de Longa villa, vi
o ném, Ze byl f4du dominikinského a jako data jeho episko-
patu uvddi léra 1349 (od 17. dervna) a 1383. Nékteré zminky
o ném nachdzime v aktech Klementa VI a Inocence VI, otist.
v »Monumenta Vaticana res gestas bohemicas illustrantia”, I a IL.:
V suplice Karla IV. z 13. ervna 1349 objevuje se jako ,frater
Prochiva, ordinis Praedicatorum, lector Glatoviensis” (I. c. I,
str. 617), za &yf léta poté (11. a 12. dervna 1353) pfichdzi
viak jiz co ,.episcopus Segniensis, consiliarius et capellanus con-
tinuus dicti regis” (L c. II., str. 37).

) Palacky, Déjiny, IL, 2., str. 131,

#) 1 na ptiklad v zdvéi Hefmana hr. Cernina z Chudenic
z r.1650 (sr. Fr. Tischera: Hetfman hrab& Cernin z Chudenic,
str. 292).

*) Hijek ve své Kronice (list CLXXXXVI.) mluvi o Pro-
tivovi, biskupu segnienském a sestfe jeho Amabilii, kteff byli
sourozenci Dépolta, bratra krile Vladislava I., a byli pochovéni
s nim v kl&ftete klatovském, jim zaloZeném. Na ziklad® Hijka
zmifluje se o Protivovi a_sestfe jeho Amabili v popsini rodu
Svihovskych z Ryzmberka i Paprocky (,O stavu panském”, str.
102 a 104) a pak Balbin (Miscellanea, Dec. II., lib. 1., pag. 60);
posledni odkazuje na cit. misté k zvld$tnimu pojedndni o biskupu
Protivovi v Syntagmatu Cerninském a $vihovském, jehoZ jsem
viak nenalezl (snad mé] Balbin na mysli jeité néco jiného krom
»Syntagmatu” shora zminéného v archivu jindfichohradeckém).
V kosteliku chudenickém jsou v starych gotickych freskich vy-
obrazeni jak biskup senjsky, tak jeho sestra a ndpis oznaluje je
#Protiwa biskup Amabilia sestra jeho rod Czernynuow” (Sou-
pis pamatek okresu klatovského, str. 26). Svédectvi téchto fresek
je nejdalezitdjdl, vznikly? zfejmé jesté v dobé, kdy obé postavy
musily byti jesté v zcela &erstvé paméd rodiny.
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) Libri confirmationum, I., 1., str. 72-3.

%) Libri confirmationum, L, 2., str. 84, a II., str. 6. Tento
Cernin je to patrné, o némZ byla fed shora jako o plvodci
(objednateli) freskové vyzdoby kostelika chudenického z druhé
polovice XIV. stol.

#) Libri confirmationum, TL.-IV., str. 94 (1378) a 145 (1380),
v obou ptipadech pfipomini se ,Perchta vidua”, matka jejich.

- %) Archiv lesky, 1L, str. 480, & 114 (z r. 1411).

) Podrobnéjél data viz u Sedli¢ka v Hradech a zdmcich,
IX., str. 31 sq.

#) Podrob. o viech téchto piipadech u Sedlicka v &lénku
#Pycha urozenosti a vivody u starych Cechliv 2 Moravanéy”
ve Véstniku Kral. &es. ulené spoleénosti, 1914, str. 10 sq.

#) Sr. ustanoveni XIL: ,De conventu et congregatione ba-
ronorum” (H. Jirelek: Codex iuris boh., IL., 2., str. 118). Za-
jimavo je oviem, Ze vzhledem k ostatnimu obyvatelstvu byla
i niz§{ Slechta pfece jen zfetelné rozlifena, jak svéd¢i ustanoveni
Karlovo ,De servitoribus regis se nobiles asserentibus” (tamZe,
str. 162).

¥} Sr. ustanoveni ,Quibus officia tabularum sunt conferen-
da” (Jirelek, L. c. str. 123). Uplné volné disposici panovnikové
zbyval ze tfi nejvy$ich dfadd vlastné jen dfad krélovského
notafe, Tento notdf neboli pfsaf zemsky mél byt predeviim
&lovék uleny, t. j. privnik - bez ohledu na jeho stav. (Viz

Znaky farnich Gradu.

Od roku 1939 uZivaji znaku tyto farni Gfady:
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<

1. Farni (fad v Brezanech u NedozZier na Slo-

Ondfeje z Dubé ,Vyklad na prévo zemské” v témze svazku
Jire¢kova Codexu na str. 360).
®) Vypovéd Zikmundova je otifténa v Archivu leském, 111,

vensku. Kostel JeziSe Krista Kréle.
Znak: V Cerveném poli tfi zlaté koruny (2, 1).
2. Farni Gfad v Bohdandi u Zbraslavic. Kostel

Str. 4§1-2.

) Libri confirmationum, VIL, str. 284. Zvéstovini Panny Marie.

Znak:V prvnim a ¢tvrtém modrém poli ¢tvrce-
ného Stitu svazek tff zlatych lilif, v druhém a tie-
tim znak zakladateld kostela, pand Bohdaneckych
z Hodkova: v Cerveném poli zlaty otdeci raiik
na zelené hiirce. '
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udatnému, vka: ,,Kdyi cisaf kb dvoru pozve tebe,
pust ohert na mili okolo sebe.!" - To jif knitata
leskd za pravo vzali a proto otlici v plamenném
$1ité mostvali.«

AniZ by vénoval pozornost vzaniku erbu orlice
(zvané pozdéji svatoviclavskou) a spokojiv se to-
liko s motivovinim rudych plaménkd, erb ten vy-
znalujicich, umistuje »Dalimil« do doby kniZete
Vratislava IL. v 2. poloviné 11. stoleti vznik erbu
lva, jenz nahradil starou orlici.

Novy erb spojuje »Dalimil« se statenosti a zé-
sluhami Cechti, projevenjmi p#i dobjvani Mildnu
(!) pro cisate Jindficha HI. (1): »Cechové do
mésta  prvi se dostali, z mésta nejlepsi klenoty
vzalils Cisaf byl velmi vd&ny Ceskému kniZeti
a dal mu na vybranou »bad si téla sv. TF kral
z mésta vziti anebo v své zemi kralovstvi miti. Kni-
e zemanfim to na vili dal, podle jich rady korunu
zemi vybral. Nad to cisaF knifeti Sttt aménil, také
dfad jemu na svém dvote proménil. Tebdy misto
orla ternébo dal mu o fjednom ocase lva bilého.
A Ze kotel nad obném knitata drzeli (pozn.: po-
dle Dalimila od dob Boleslava 1.), tox sluzbou
n dvora slouzili, tehdy jeho kotlu zprostil, svim
(iSnikem jef ustanovil. A kdyi cisate budon voli,
budou-li se ti, ktefi voli, vaditi, tehdy mu kdzal
mezi volence vejiti a komu da, tomu cisafem byti«.

Jak ze samého textu »Dalimilova« patrno, celd
historie o bojich pfed Mildnem a odménach, jichZ
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se Cechlim za Glast na nich dostalo, nepatti do
doby Vratislava IL., njbrz az do doby knizete Vla-
dislava IL, jenz v roce 1158 byl za &ast Cechtt
v bojich mildnskjch odménén korupou kralovskou.
Neudrzeli-li jeho nastupci hodnosti kralovské, ne-
byla ptece Koruna pro Cechy ztracena navidy.

Obrat, k némuZ doslo za vlady Premysla 1. na
pfelomu 12. a 13. stoleti, navratil Ceskym vlada-
fam nejen kralovskou Korunu, nybrz i podle »Da-
limila« rozhojnil &esky erb. O tomto rozhojnéni
etbu, jimZ nabyl znak &eského krilovstvi své ko-
nelné podoby, vypravuje »Dalimil«:

»Cisat Otta na Sasy Sel, knite k nému do Sas
pFifel. Knite sam o s0bé se rozlofil, cisat se svjmi
jinde byl. Sasici na teské stany udefili, Cechové je
tu pobili. Znovu fje knite Pfemysl pobil, mnoho
tvrzi na Sasich dobyl. Proto polal cisa¥ Ptemysla
milovati, kdzal mu se korunovati, Na bitmovani
cisa¥ kniteti roulku nvizal a Otakar, totiz Otemil,
mu ¥ikati kdzal. Drubjm ocasem obdaiil lva bilé-
ho, BudySinem a Zhotelcem roz§ifil zemi jeho.
Tehdy ta mésta cisa¥ déditné mu dal, pred kniZaty
prstenem mu fje odevzdal. Tu Otakar, kvl tieti,
v Praze korunu piijal, pak lefel na Kiivokldté se
Smilem a hodoval «

Rozhojnénim erbu, jeho? se podle »Dalimila«
dostalo Premyslu I., nabyl znak krélovstvi Ceského,
jak fefeno, své konetné podoby.
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Obrana heraldiky.
G. K. Chesterton.

Heraldika vlastni byla zajisté zcela omezenou
a Slechtickou védi; ale tato véta potiebuje doplii-
ku, ktery nebyvad zndmy. V urlitém smyslu byla
i lidovad heraldika, nebot kazdj krdm byl jako
kaZdy hrad odlifovdn nikoli jménem, nybrZ zna-
menim. Celd soustava pochézi z doby, kdy obra-
zové pismo jesté vskutku vlddlo svétem. V téch
dobich mélokdo umél st nebo psit; podepiso-
vali se kreslenym znamenim, kiiZem - a kiiz je
o hodné lepdi neZ jména vétiiny lidi. Dokud zna-
meni uchovavi néjakou malifskou a basnickou
vlastnost, ustavicné jeho uZivani musi néjak vy-
chovavati krasochut téch, kdoZ ho uZivaji. Hos-
pody jsou dnes skoro jedingmi zdvody, jeZ uzivaji
starjch znameni, a tajemnd pfitaZlivost, kterou
plsobi, miZe bjti (od optimistl) takto vyklada-
na. Tak tomu bylo s erbovnimi znamenimi. Neni
moZno véfiti, Ze Cerveny lev skotsky plisobil na
jeho uZivatele jen jako holé praktické opatfeni,
jako Cislo nebo pismeno; neni moZzno véfiti, Ze
by skotsti krilové ochotné misto né&j byli vzali
prase nebo Zibu. Obrazové symboly maji své
pfednosti, a jednou z nich je, Ze cokoli je obra-
zové naznaluje, aniZ by jmenovalo nebo vyme-
zovalo. Od oka k srdci je cesta, jeZ nejde roz-
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umem. Lidé se nehidaji o vjznam Zervinki; ne-
pfou se o to, Ze hloh nejlépe a nejveseleji se vy-
jadfuje o jaru.

Takovy za starfch rytifskych ast byl 3iry ob-
razovy symbolism viech odstind a stupfifi Slech-
tictvi. Kdy? pak se ozvala velikd polnice rovnosti,
ihned potom bylo spichino jedno z nejvétsich
pochybeni v dg&jich lidstva. Nebot viecka tato
hrdost a Zivost, vSechna tato povznesené znameni
a planouci barvy by byly mély byti rozifeny na
lidstvo. Holi¢ by mél miti klenot'), a hokynaf
véle¢ny poktik. Na misté toho demokraté spé-
chali ohromnou chybu - chybu, z niZ pochézi celd
moderni choroba - ¥e umensili lidskou nidheru
v&erejika misto co by ji byli zvétsili. Nefekli, jak
méli, prostému obfanu: »Vy jste tak dobry jako
vévoda z Norfolku, nybr# uZili sprostitho de-
mokratického obratu: »Vévoda z Norfolku neni
o nic lepsi nezli vy.«

Nebot nelze popfiti, Ze svét potitkem XIX.
stoleti cosi kone¢né a velmi nedtastné ztratil. Za
dfivéjsich ¢asdt davy lidu byly chdpiny jako
sprosté a obyejné, ale jen pomérné sprosté a oby-
Zejné; byly sniZovany a potlatoviny urlitymi vy-

1) Ze holi&i mohou byt statelni, lze seznat na pf. z Hen-
ningsenovy knihy o ¥panélské vélce pted sto lety. Je k tomu
oviem treba urditych mravnich pfedpokladd, které v kaZdém
hnuti nejsou. Pozn. prekl.
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sokymi postavenimi a skvéljmi povoldnimi.
Av3ak s Viktoridnskou dobou pfisla zdsada, kte-
ra lidi chdpala ne jako pomérné, nybrz jako
kladn€ sprosté a obylejné. Mu¥ v kterémkoli
postaveni byl li¢en jako osoba od piirody uma-
zand a viedni - osoba takika zrfozenid v Zerném
klobouce. Zacalo se véfiti, e je pro &lovéka
sme$né nositi krdsnd roucha a ne - jak tomu je
ptece ve skutelnosti - Ze je smé&né schvalné nosit
o8klivd. Cely pomér krisy a osklivosti, ddstoj-
nosti a hanby byl pfevricen. Krdsa se stala vy-
stfednosti, jako by cylindry a destniky nebyly
pravou vystfednosti. Dlstojnost se stala druhem
bliznovstvi a nestydatosti, jako by pravou pod-
statou bldzna nebyl nedostatek ddstojnosti.
A nisledek je, Ze je ve skute¢nosti krajn& obtizné
navthnouti néjakou ozdobu nebo vefejnou di-
stojnost pro moderni lidi, aniZ by se smali. Sméji
se myslence nositi klenoty a erby, misto co by se
smali svym vlastnim botdm a vdzankdm.

Za francouzské revoluce byl druh lidi, kterym
se kdekdo smal, a jim¥ ve skutednosti bylo asi
tézko se nesmati. Zkouseli zavésti pomoci ohrom-
nych dfevénych soch a zbrusu novych obfadd
nejneobylejnéj3i novd naboZenstvi. Klanéli se
“bohyni Rozumu, kterd, i kdy? plné€ pfipustime
jejich rozmanité ctnosti, zd4 se ndm boZstvem,
které se na né nejméné usmalo. Av3ak tito kfep-
&ici Silenci, zapirani stejné starjm svétem i no-
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vym, byli muZi, kteff uvidéli velkou pravdu, ne-
poznanou stejné starjm svétem i novym. Uvidéli
véc, jez byla skryta pfed moudrjmi a rozumnymi,
pfed celou moderni demokratickou vzdélanost
do dnedniho ¢asu. Uvédomili si, Ze demokracie
musi miti heraldiku, e musi miti hrdou a ba-
revnou slavnost, a¢li ma vidy podrZeti v mysli
vlastni vzneSené poslini. Na nestésti pro tento
ideal svét v této véci napodobil spide anglickou
nezli francouzskou demokracii; a ti, ktefi hledi
zpét na XIX. stoleti, zajisté na n€ budou hledét
jako hledime na vladdu Puritinl, na dobu Cler-
nych kabétl a Cernych ndlad.

Ptelotil Karel Schwarzenberg.
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Rad sv. Lazara Jerusalemského.
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Velmistr Fidu Frantifek z Bourbonu, vévoda se-
vilskj, generdl nirodni armddy Spanélské, jmeno-
val Monsignora Antonina hrabéte Botka Dobalské-
ho, kanovnika vidy vérné kapituly metropolitnibo
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kostela pratského, arcibiskupského kancléfe, lest-
ného papeiského komoti, doktora boboslovi atd.
preldtem ¥idu sv. Lazara Jerusalemskébo ve velko-
prevorstvi Ceském.

Znak: na zeleném fidovém osmihrotém kfiZi
spotiva §tit polceny, pravd polovice je zlatd, levd
Cerné-zlaté 3achovand. Nad $titem vzni3i se na
pravé strané infule, na levé strané vynikd nad 3tit
berla.

V klenotu rodového znaku hrabat Borkd Do-
halskych spatfuje se moufeninka se zlatymi vlasy,
Zerné-zlaté Sachovany §tit (3achovnici) drzici. Stm.
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Lev kardinal Skrbensky

v

z Hrisee,

byvalj knife-arbibiskup praiskj, zemtel jako nej-
starsi tlen kardindlského sboru a posledni jebo tlen,
jmenovany papefem Lvem XIII, v Dolni Loutce
na Stédry den 24. XII. 1938 ve stafi 75 let. Na-
rozen 12. V1. 1863 v Hukovicich u Nového [ilina
jako syn majora Filipa Skrbenského ze staré lech-
tické rodiny moravské, byl po kard. Schénbornovi
14. XII. 1899 jmenovin na stolec teskjch primasa,
kde viidl do 18. I. 1916, kdy se stal arcibiskupem
v Olomouci. Roku 1921, po antomobilovém dirazu,
#¥adu se vzdal a %l zprou v Krdsném Biezné, poz-
déji na moravském zimku Némeckjch rytiid
v Loutce, kde se oddaval tethé a studin. Je zakla-
datelem prazského arcibiskupského gymnasia v Bu-
benti a v paméti svjch osadnikil trvé jako krdsnj
zjev laskavého lidumila. B. L.

Znak: stfibrny 3tit s ¢ernym kilem v obou po-
lich 3titu, kiillem rozdé€lenjch, po stiibrném ko-
toudi (zrcadle) kohoutimi pery ozdobeném, pod
nim zlatd koruna. Rodovy erb mé nad Stitem tii
helmy, uprostfed tyz kotoul a na ostatnich zlati
gryfové tyZ kotou¢ drii, pfikryvadla jsou Cerno-
bild a modrozlatd. Znak kardindla jako praZské-
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ho arcibiskupa je modifikovany jako na obrdzku.
(Kadich-Blazek v Siebmacherovi, tab. 103.) Znak
prazského arcibiskupstvi, v ferném poli zlaté
bfevno, je vloZen do hlavy 3titu rodového. Za
Stitem vynikd zlaty k¥iZ patriardi, nad Stitem
vzna$i se klobouk purpurovy s 15 stiapci pa
kazdé strané.

Znak kardindla jako kniZete je oviem ozdo-
ben i ostatnimi atributy jeho hodnosti (infule,
kniZ. koruna, med, berla). Stm.
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rodiité statnibo presidenta Dr. Emila Hachy.
Widimsky, Strohl, Sedladek i Vojtisek .poda-
vaji méstsky znak v podstaté shodné (srv’. i Sﬁu:
pis pamdtek VIIL, str. 123): »V mf)drem §tité
stiibrnd méstskd hradba se stinkami a branou
otevienou, v niZ se spatfuje zlatd riiZe (\‘ffidir?—
sky: eine finfblitterige goldene Rose mit gru-
nen Winkelblittern). Nad branou se zdviha Ctyi-
hrannd stiibrna v&# s oknem, s cimbufim a s Cet-
venou valbovou (nebo cihlovou) stfechou, na niz
trél dvé zlaté makovice.« R. H.
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Poznambky.

K otazke Doncovho znaku.

V Erbovnej knitke na rok 1937 v ¢lanku o znaku
zvolenského Zupana Donda upozornil som na to,
Ze pri rieSeni otdzky znaku tohoto Zupana bohaty
material sa ndm ntka i v najnovsich genealogic-
kych $tidiach o Donlovej rodine. Tieto 3tadie
nim ukazaly, e Donlovym strjcom bol zvolen-
sky Zupan Demeter. Videli sme, Ze Demetrov
znak sa ndm dochoval na pecati z r. 1299. Je to
trojhranny (mreZovany?) §tit s tromi brvnami
v polovici pretatymi kolmo postavenym $ipom
(strelou), ktory sa hrotom dotjka horného okra-
ju 8titu. Doteraz nepouZitym dokladom pre tento
Demetrov znak je znak na pecati tohoZe Deme-
tera, ktord je pritladend na listine, vydanej roku
1285. V tejto listine na§ Demeter podava zprivu
o tom, Ze v Casoch, ked ho kril Bela IV. poslal
do Liptova k revizii kralovskych statkov, roz-
riedil spor medzi obyvatelstvom Bobrovca a Bo-
humirom z Liptova. Na ttto listinu Demeter pri-
tladil svoju pecat, ktorej znak je totoiny s popi-
sanym znakom Demeterovim z r. 1299 (original
listiny z r. 1285 je vyhotoveny na pergamene a na-
chodi sa v archive rodiny Pongricz. Jej regest
stovnaj v praci: Kardcsonyi Janos, Oklevélkivo-
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natok a szentmiklési és ovari grof Pongricz csa-
1d levéltirdbol. Casopis Torténelmi Tar, 1896,
str. 506). Alexander Hiftava.

Erbovni povést ¢eskych feznikd.

T. zv. »Sobéslavska priva« z &yficitych let 15. sto-
leti, sepsand pravdépodobné staroméstskym pisa-
fem Zdimirem ze Sedlce, ustanovuji mimo jiné,
v jakém pofadi ma tfinict prazskych cechd vitaui
nového krile. Zirovefi uvidéji, jakym »erbem a
znamenim« jsou opatfeny jejich korouhve. U jed-
noho »femesla feznického« uvadéji »Sobé&slavska
prava« i pfisludnou erbovni povést:

»Item feznici maji napfed jiti a na své korihvi
lervené maji miti lev bily bez korumy o jednom
ocasu a na druhé strané té koruhve ma namalovina
byti mfiZe, jenZ nad brand visi, s obG strané odé-
nec, an ji sekd sekyrou, a ten erb maji od krale
Jana Slepého, neb kdyz jest byl pfed méstem stal,
tehdy jsi Feznici brinu sekyrami vyrubali, aby
jej pustili do mésta.«

Za feznickjm cechem v pofadi nisledovali:
zlatnici, platnéfi, koZidnici, krejdi, noZifi, Sevci,
sladovnici, pekafi, be¢vifi, sikenici, lazebnici,
kramafi. U viech nfemesel« — mimo Feznické —
jest nimét werbu a znameni« Zerpan vesmés z je-
jich oboru, at jiZ jde o surovinu, nastroj &i vyro-
bek toho kterého femesla. Vaclav Rynef.
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vypracovali docent Slovenské university Dr. Ale-
xander Hi¥¢ava a arch. Bfetislav Storm.

Na tfech zlatjch, ervenjmi stuhami svizanych
prutech lipovych spocivajici &erveny $tit nese stti-
brny patriardi kfiZ, kterj vyrdstd z prostfedni
hirky modrého trojvsii. Stit podpiraji dvé zlaté
korunované orlice se stfibrnou zbroji. Nad i-
tem vznasi se zlatd koruna nesouci klenot, Zer-
venou rlZi prostfelenou stfibrnym ipem. Na
prutech zavéend modrd, Cervené podsitd heslovi
paska nese stfibrné heslo »Za Boha — za nirod.«
Znak tento je namalovin na sténé presbytife
nového kostela v Brezanech. Sem.
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Znak radu Milice JeZiSe Krista, svatého Do-

minika a svatého Petra Mucednika.
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Znak: stiibrné a Cerné osmi kliny ze stfedu dé-
leny 3tit s obrubou nese liliovy kiiZ stiidavé Cerny
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a stfibrny, v obrubé na délici ¢dfe stiidavé &erné
a st¥ibrné kruhy, mezi nimi stfidavé erné a stii-
brné péticipé hvézdy. Radovy fetéz opakuje zna-
meni Stitu. Plast znakovy vychazi z krélovské ko-
runy a je zevné Cerny, uvnitf podsity hermelinem.
: Stm.

R4d svatého Lazara Jerusalemského

v Uhersku.

1330 uhorsky palatin Jain Drugeth berie pod svo-
ju 3pecidlnu ochranu bratov rddu sv. Lazara Je-
ruzalemského, prichiddzajicich do Uhorska.

»Nos Johannes Drugeth, palatinus et index
Cumanorum, ... significamus, quod nos univer-
sos fratres Ordinis militiae Sancti Lazari Jeroso-
lytani (1) ad robur et augmentum fidei catholicae
in negociis romane ecclesiae in regno Hungariae
procedentes . . . sub nostram recepimus protectio-
nem specialem (commendat hos in negociis uni-
versis).

Datum in Vissegrad anno domini

MCCCXXX .«

Fejér, VIII/3, str. 487, &. CCVL

Na obalce

tohoto ro¢niku Erbovni knizky bylo pouZito zna-
ku hrabéctho rodu Vratislavl z Mitrovic.
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Erbovni knizkanarok 1939

Karel Schwarzenberg: StréZci &eského
znaku (g) - Rudolf Holinka: O formu-
lich erbovnich listin z kanceldfe cisafe
Karla IV. (15) - Alexander Hu$dava:
Znak byvalej stolice Liptovskej (24) -
Korouhev oparstvi brevnovského (42) - °
Bohumir Lifka: Znaky éeskych spiso-
vateld (46) - Zdenék Kalista: K déjindm
erbu rodu Cerninf z Chudenic (61) -
Znaky farnich &fadd (77) - Viclav Ry-
ne$: Ceskd erbovni povést podle Dali~
mila (81) - G. K. Chesterton: Obrana
heraldiky (84) - Rdd svatého Lazara
Jerusalemského (88) - Lev kardinal
Skrbensky z HIfité (90) - Znak mésta
Trhovych Svin (92) - Pozndmky (93).

Tuto knizku vydalo nakladatelstvi ,,Vy-
$ehrad® v knihdch Rédu na podzim roku
1939.Redigoval a upravil Bretislav Storm.
Znaky k &dnku Strédici eského znaku
kreslil Karel Schwarzenberg, ostatni Bre-
tislav Storm. Vytiskla Ceskoslovanskd
ake. tiskdrna v Praze. Vyddno bylo 500
vytiskd na dilovém papife a 30 na ho-

landu; tato knizka mi &slo
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