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Horaldickou roSenku 1984 piipravila redakéni rads ve slofeni:
Pavel Paldt, Frantiek Kudera (technickéd redakce);

Pavel R. Pokorny (odborny lektor);
2dired J. K. Sech, Petr Tybitancl (vjtvarnd redakce).

NEOBVYKLY ERBOVNI
VYVOD Z LITOMERIC

Jan Smetana

V pfizemanim vyklenku zvonice kostela sv. Vojtécha na
litomérickém predmésti Zasadd je primo proti vstupnimu ot-

- voru zazdén kamenny nadhrobek. Pivodné oznadoval hrobku Be-

dricha Sezimy z Usti,majitele severofeského panstvi O&ték,
zemfelého dne 17, listopadu 1582 a pohibeného za prostied-
nim oltédfem litoméfického dékanského kostela Viech sva-
tych.(1l) V dobd bliZe nezjistitelné byla hrobka za olta-
fem zrudena a ndhrobni k&men byl pak umistén na zdi hibi-
tova, ktery tento kostel aZ do devadesatych let 18, stol.
obklopoval, Podle =z&znamd litoméfického dékana Ambroze
Strahla (2) z r. 1770 byval po obvodu desky &esky népis:

Letha Panie 1582 w Sobotu po Swatym / Martine Ritirzi
v puldruhy hodiny na Noc umrzel gest Urozeni Pan /
Pan Frydrich Sezyma z Sezymowa Austi / a tuto tielo
geho odpocziwa oczekawayicz radostneho wzkrisseny

k wiecnemu ziwotu / (3)

Na dolnim okraji nadhrobku bjyval plivodnd jesté také biblic~
ky citét, oznaleny "Job XIX, Kap.".

Ve smyslu dvorského dekretu cisaie Josefa II., ze dne
7. rijna 1784 byl méstsky hibitov kolem dékanského kostela
v r.1790 zruden. Roku 1793 byla zbofena také hibitovni zed
a desitky nédhrobnich kamend byly postupns rozprodany, vét-
Sinou jako stavebni materidl.(4) Nihrobek Bedficha Sezimy
spolu se tfemi dalfimi tomuto osudu u$el. Po smrti litomé-
fickéhoe purkmistra Antona Schleidera, zemfelého dne 22.
bifezna 1796, jej koupila jeho vdova a nechala ho upravit
Jjako desku na hrob svého manfela na novém méstském hibito-
vé, Oprava spodivala v otesani plvodniho &eského napisu po
obvodu a jeho nahraZeni némeckym textem, umistdnym do do-
lej&{ &4sti.(5) T&sné pired prvni svétovou valkou byl pak
narobek z diivedu ochrany prfed povétrnostnimi vliivy premi-
stin ze hifbitova na dne3ni misto.

~Nahrobni deska je provedena v mramoru o rozmérech 140x
2477 cm. Uprostifed, na ponékud prohloubeném hladkém pozadi,
obklopeném Gzkym obdélnym ramem dosahujicim do horniho o-
kraje desky, se nachdzi reliéfni postava rytife v Zivotni
velikosti, cca 180 em., Je =ztvarnén v plné zbroji, z nii
vyénivad nabirané kréni okruii, a s dlouhjm meéem zavéSenym
po levém boku. Pravad ruka spodivé& na prilbs burgundského
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typu se zdviZenym hledim a s pérovou ozdobou. Pod prilbou
je umisténa reliéfni destilka s erbem a také okraj desky,
zdobeny renesanénim ornamentem, vypliuji{ v rozich dalsi
Styfi erby.

V dosavadni literatufe bylo sice jiZ podéno spravné
uréeni téchto erbd, pokud jde o jejich ztotoZnéni s pri-
slusnymi Slechtickymi rody, ale dosud nebyla  vyhodnocena
ani jejich phvodni vypovidaci funkce, ani upresnéna jejich
cena jakoZto heraldického a genealogickéhe pramens,

Ankert (6) uvaZoval o tom, %e erby patii majiteldm panstvi
uStéckého a jejich pribuznym pfed Bediichem Sezimou, Shod-
né 8 nim interpretoval smysl erbd také Jarschel (7), ovsem
s tim, Ze jeden z téchto erbd zde byl umistén jakoZto erb
manZelky Bediichova n&stupce. Bez dlouhych dtkazd je zfej-
mé, Ze tyto interpretace erbd odporuji vsemu, co je znémo
o funkcich erbt na jinych podobnych pamatkach (8), kde jde
vidy v prvé fadé o urdeni pribuznosti, nikoli predeviim o
.naznak geneze majetkopravnich narokfi. Jarschelova domnénka
- totiZ Ze je zde umistén erb manZelky vnuka (1) zemielé-
ho - je sama o sobé obrédcena v logicky nesmysl. Na prahun
spravného fefeni byl ai Donek, uvaZzujici, Ze "znaky po o-
bou strandch rytifské pestavy pripominajf{ vyvod zemielého

po pfeslici” (9), zdstal vdak pfi pouhém néznaku.

V pribéhu dosavadniho studia nebylo docenéne,%e vsSech-
ny ¢tyfi erby v rozich desky jsou provazeny napisovimi de-
stifkami, které sice byly na konci 18. stol. otesany, aviak
Jejich pivodni text je znamy. Podle JiZz zmindnych zéznamt
AmbroZie Strahla na nich bylo moino je$té v r. 1770 piredist
tyto udaje: "Elisska z Postiepicz Pra Baba", "Sabina z Ss-
ebirzowa Matka", "Katerzina z Petrowicz. P. Baba", "Zdis-
lawa z Dubi a z Lippeho Baba” (10). Erb uvniti desky zlej-
mé samostatnym textem ozna&en nebyl.

Nasledujici popis jednotlivych erbd a Jejich vyhodnucenf
podavam v poradi nazna&eném na tabulce, které bude z2ddved-
néno dale.
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V renesandnim &tité pé-
tilistad ritZe s ovalnym
miezovanym semenikem. Na
Stité turnajské prilba
ge <¢tyfhrotym monile,
korunou a plikryjvadly.
Klenotem pdtilistd raie
Jjako ve Stité.

Mimo veSkerou pochybnost
se jednd o erb Sezimi z
Usti,v némZ byla ve zla-
tém 3titd modré riZe, o-
pakujici se v Kkleno-
tu, (11) Je jisté, ie
tento erb, umistény v
hlavnim poli nédhrobniho
kamene, ktery nebyl na
rozdil od erbd umisté-
nych v rezich oznaden
samostatnou néapisovou
destidkou, byl urlen pi-
vodni legendou po obvodu
nédhrobku.Jde tedy o erb
Bedficha Sezimy z Usti a
na 0ftéku, zemrfelého dne
17. listopadu 1582, Pro-
toze zemfel v Litoméii-
cich shodou okolnost{ v
dob® moru, byl zde také
hned druhého dne po~
hiben. (12)

Pro dalsi vyklad je dileZzité si uvédomit, Ze jakkoliv v
genealogii Sezimi z Usti panuji rozpory, je v tomto pripa-
d& jisté, %e uvedeny Bedrich nadleZiel mimo vedkerou pochyb-
‘nost ke &tvrté generaci tohoto piivodnd jihodeského rodu,
které patfil severodesky (5ték. (12a)

. 2

V renesandnim Stf{té& lilie. Na &tité turnajska prilba se
ttyfhrotym monile, korunou a prikrjvadly. Klenotem vysoké ,
(tatarska) &epice, ozdobend nahofe sedmi véjirovité rozlo-
ienymi pStrosimi pery.

Jedn4d se o erb Beifkovsk§ch ze Sebirova, ktefi v Zerveném
#titdé nosili stribrnou lilii, na prilbé prikr§vadla stej-
nych tinktur a v klenotu &erveny tatarsky klobouk, ktery
odlifuje jejich erb od podobnych erbl se znamenim lilie.
Rozdil v provedeni jejich erbu na studovaném ndhrobku od
jinych starych vyobrazeni spoiivd v tom, Ze v tomto piipa-
dé je &epice nahofe ozdobena sedmi pStrosimi pery, zatimco
jindy uZivali sedmi nestejnéd dlouhych kohoutich per, (13)
Jedni se o variabilitu v pouZivani klenotu, kterd byvala

6

"nosti. Jde tedy mimo ve-

ziejmé dosti béZnad a v
gfipadé Befkovskjch ze
ebifeva ji registruje
uz Meraviglia.(1l4)
JelikoZ na ndhrobku neni
umistén erb Bedifichovy
manzelky, jiZ byla Elis-
ka z moravského rodu Bo-
fanovskych z Bytesdky,er-
bu jeleni hlavy s hrdlem
prostfelenym Sipem, (15)
neni moZno prifknout erb
~ oznadeny plivodné na
napisové destidce "Sabi-
na z Ssebirzowa Matka"
matce Bediichovy manZel-~
ky, coZ by byla jedna ze
dvou teoretickych mnoz-

skerou pochybnost o erb
jeho matky, takZe Sabinu
Betrkovskou ze Sebifova
miZeme urfit jako dosud
neznémou manZzelku jeho
otce, Bedficha st. Sezi-
my z Osti, ktery zemfel
v r. 1552. (16)

3

V renesanénim S$tité dvé
zkriZzené ostrve o Sesti
sucich, Na $tité turnaj-
sk&4 prilba s tulipédnovi-
tym monile, korunou a
prikryvadly. Klenotem
sloZend kiidla, na nichZ
Jjsou poloZeny ostrve ze
Stitu, 2

Jedna se o erb Skopkd

nebo Berkd z Dubé, které klenmot slozenych kiidel se zkfi-
Zenymi ostrvemi odliSoval od jinych vétvi rodu. (17)

Je tgdy zirfe jmé, Ze pravé k tomuto erbu nileiela na néhrob-
ku nédpisova destidka s textem "Zdislawa z Dubi a z Lippeho
-~ Baba", Egb "baby" by mohl teoreticky ndleZet matce Sabi-
ny ze quirova, ale v logice razeni erbd na studovaném na-
hrobku je Q;avdépodobnéjé%, Ze nadlezel b&bE v muiské linii
predkd Bedricha Sezimy z Usti, a Ze 'tedy byla manZelkou
Jjeho déda Vaclava Prokopa, ktery zemiel v r. 1528,

4

\' regesanénim §tité kosmo poloZené znameni, v némi Ankert
spatroval "... einen Haken mit zwei Anhingen ...", zatimco

7



jindy je popisovéno jako
"hik &ili hrot sudlice”,
(18) Toto urieni je te~
dy znaéné rozporné, pro-
toie sudlice v Zédném
pripadé neni synonymem
haku,Jedué se o dvé roz-
dilné zbrané. Hék, resp..
“kopi @ hékem", je bodné
zbran, kombinovan& s hé-
kem slouzicim k stahova-
ni jezdel z koni, kterd
s® v nadich premensch
sbjevuje od pielomu 14.
a 15, stol., a poté zase
brzo mizi, ¥aproti tomu
sudlice, s niZ se setké-
vame jiZ od 1. pol. 1l4.
stol,, je kombinovana
zbran bodnad i seénéd, o-
patifena nékdy také riz-
pfwi haky, predstavujici
v§vojového predchidce
halaparten.(19) V naSem
pripadé se bezpochyby
jednd o hrot kopi s ha-
kem, doplnény kulatymi
privésky. Pokud jde o n§,
jsou tu patrné zndzorné-
ny néjaké ozdoby hrotu
této zbrané, zavéSenéd na
objimce a svirajici g o-
sou ibel asi 45 stupnd.
v severnich Cechéch se s
podobnym znamenim -ovSem
bez uvedenjych ozdob- se~
tkédme jeSt€ na nédhrob-
cich Sokold z Mor ve Slavéting, okres Loumy.(20)

Hak mél v erbu také moravsky rod Rajeckych z Mirova. Jeho
pékné provedeni je moZno vidét na néhrobku Johanky Ré4jecké
z Mirova (+ 1584) v kostele sv. Martina v Kralicich nad O-
slavou. (21) '

Vrafme se vSak k popisu erbu. Na §tité spodivd turnajska
pirilba se srdcovitym monile, korumou a prikryvadly. Kleno-
tem sloZenad kiidla, na nichZ je poloZeno znameni ze &titu.
K erbu naleZela nédpisova destidka s textem "Katerzina 2z
Petrowicz. P. Baba", takie je %isté, %o erb patfil manZel-
ce prvoiho Sezimy ze Sezimova Usti na &téku, Kateriné,
dceri Vaclava ml. Cardy z Petrovic.

Jedna se mimochodem o jediné zachované vyobrazeni celého
erbu rodu Card® z Petrovic, znamého jinak pouze z peleti
nékdejSiho husitského hejtmana Véclava st. Cardy z FPetro-
vic z r. 1440; na peleti je vSak pouze §tit.(22¥

Oporu pro tinktury erbu tohoto rodu mdme ve zprivé konzer-
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vatora Frantiska Beness,
ktery v r.1360 vidél je~-
jich, dnes nezachovany
erb, pochézejici ze zbo-~
feného zémku v Jistér~
pech, okres Litomérice:
v &erveném S§tité &erny
hrot kopi s hékem. (23

5

V renesandénim Stité Sik-
mo poloZené hréhd o sed-
wi zubech. Na §tité tur-
najské prilba se &tyif-
hrotym monile, koruncu a
piikryvadly, Klenotem
vlevo otolend hlava psa
s vyplazenym jazykeum.

Zlatych hréabi v Cerném
stité uzivali Kostkové z
Postupic, kteri od 15.
stol. nosili v klenotu
na korunované prilbé vi-
¢i hlavu.(24) Rozdily
ve ztvarnéni jejich erbu
na studovaném nahrobku,
spoéivajici v poloZeni
hrabi Sikmo namisto jin-
dy obvyklého kolméhe po-
staveni a uziti psi hla-
vy - figura v klenotu mé
sklopené us$i - namisto
v1¢i, lze pominout jako
nepodstatné. I tak lze totiZ prijmout, Ze prdvé k tomuto a
ne k jinému erbu na nahrobku je nutno piifadit zbyvajici
ze &tyr napisovych destilek s textem "Elisska z Postiepicz
Pra Baba".

Eliska z rodu Kostkd z Postupic byla manielkou jiZ zminé-
ného Vaclava ml. Cardy z Petrovic na (&tdku a tedy zaroven
matkou Katefiny z Petrovic. Na ndhrobku byla sice oznadena
jako prababa, zatimco ve skutefnosti ndleZela -~ jakoito
matka jeho prabdby -~ do predchozi generace predku, ale to
na naznafeném vykladu nemiZe jiZz niceho zménit.

Erby na néhrobku Bedficha Sezimy z Usti vyznaluji tedy

tzv. pruvodny vyvod, v némZi se jmenuji matka, baba a pra-

baba po otci, ale tim, Ze je tu umistén i erb matky praba-
by, naleZi k vyvodim znaéné neobvyklym,(25) Neobvyklé je

i umisténi erbd na nadhrobku. Na podobnych pamétkach byvaji
totiz zpravidla erby bliZ#ich piedkid umisfovény ve smyslu

hegaldické kurtoasie, kterd je v tomto piipadé znaéné po-

ru$ena.



Posloupnost osob, jejichi erby
jsou na nahrobku, lze vyjadrit takto:

{Vaclav ml, Carda z Petrovigc| |[Eliska z Postupic (5)]
! J
Sezima Katefina Cardovd z Petrovi
(+30-35.1487) | | fina Cardovad z Petrovic (4)]
i | |
Vaclav Prokop [Zdislava z Dubé a Lipého (3)]
(+1528)
1 : |
Bedrich st. [Sabina Berkovska ze Sebirova (2)]
(+1552) J
[

Bedfich (1)
(+17.11.1582) |

Pozndmky s

(1)

(2)

(3)

(4)
(5)

(8)
(1)

(8)

(9}

(10)
(11)

(12)
(12a)

(13)
(14)

Ankert, H.: Der steinerne Rititer am Leitmeritzer Friedhofe.
(ddle jen Ritter) HMitteilungen des Vereines fiar Geschichte der
Deutschen in BShmen, XL./1902, pag.158-160. (déle jen MVGDB). -
Ankert, H.: Die Gréber und Grufte in der Leitmeritzer Stadtkir—
che., Mitteilungen des NordbShmischen Excursions-Clubs,
XXV./1902, pag.2T4. (ddle jen MNEC)

Monumenta Bepulchralia imposita muro coemeterii Litomericii ad
Omnes sanctos conscripte Anno 1770, srv. Ankert, H.s Grabachrif-
ten vom alten Friedhofe in Leitmeritz. {ddle jen Grabachriften)
UVGDB, XIVIIL./1910, pag.292, 295.

Grabschriften, pag.295, c¢it. podle Strahlova rukopisu letopolet
1587, ktery je viak nutno podle rukopisufch Pamdti litomdFiclkych
mdstokych pisafd opravit na 1582, srv. Okresai archiv Litom$fi-
ce, fond Archiv m¥sta Litomdfic, Pamdtni kniba od 1570, pag.l85.

Jejich soupis poddvd Grabschriften, pag.292-301.

Nsaecky text znis

Gestorben den 22. Mertz 1796, Hir vater diesen Steine rvhet samt
seinen altesten Socehnl. der edle Herr Anton Schleider Fvrgewes-
tor k. k. Hayptmann Avditor dann Bvrgemeister der k. k. Kreys-
stat Levimeritz. Ericht dvrch seine Frav Catharina gebohrsne

- LVppmanin,

Ritter, pag.160; ndpomocen mu byl heraldik P. Straka.

Jarschel, J.: Die Sezyma von Ousti und auf Ausche.
(d4le jen Sezyma) MEEC, XXXV./1912, pag.42-43.

Erél z Dobré Vody, V.: Heraldike. Praha 1900, 8.244-245. (ddle
en Heraldika). - Martina Koléfe: {eskomoravskd heraldike. I.
48t vieobecnd, jif¥ upravil August Sedldlek. Praha 1902, &.l1l-

130. {ddle jen (MH I). - Sedlélek, A.: Pycha urozencati & vyv.dy

u starfch Cechlv a Moravaniv. (ddle jen Pfcha) Vdstnik Krdlovsks

leaké Spolednosti Néuk, t¥ida filomoficko-historicko-jasykozpyi-~

né, ro8.1914, svez.III. Praha, Krdélovekd Jeskd Spolednost Néuk

1914, zejméns na 8.23.

Donek, E.: Poandmky k legendém, tradicim a povdstem erbovnim na
Litomd¥icku. (déle Pozndmky) Erbovni knifkms na rok 1941, s.72.

Grabachriften, pag.295.

Heraldika, 8.351. - SedléZek, A.s (eskomoravskA heraldika. II.
Praha 1925, s.ll. (ddle jen 1I1) ’

Ritter, pag.159. - Pamdtni kniha od 1570, peg.185.

Bernau, F.: Studien und Materialen sur Specialgeschichte und
Heimatskunde des deutschen Sprachgebiets in Bohmen und Makren.
Prag 1903, pag.582~583. - Ottiv slowik naudny, XAII, 5.915-917.
{ddle jon OSH). -~ Sezyma, pag.30-40.

Heraldila, s.351. - GMH I, 8.243, 251, - OMB II, 5.83.

Meraviglia-Crivelli, R. J.t Der bobmische Adel. Mirnberg 1866,
tab.93 ~ zde ve dvou variantdch,
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(15) 05N, XXII, 2.916. - (MA II, s.284.

(16) Vzhledem k tomu, %e tuto Sabinu ze SebiFova povafoval Jarschel
{Sezyma, pag.43) za manfelku ddajného Bed¥ichove vnuke Ji¥fho
Sezimy, dévém v daldim prednost genealogické Fad$ Sezimd z Usti,
kterou podal Sedldlek v OSN, XXII, 8.915-916.

(17 GuH I, 8.254. - QMH II, s.13.
(18)  Ritter, pag.158. - (MH II, 8.194. ~ Poandmky, 8.72.

(19) Drobnéd, Z. - Durdik, J. -~ Wegner, E.: Kroje, zbroj a zbrand doby
husitské a pFedhusitské. Praha 1956, 8.73-76.

(20) &iE 1, 8.205.

{21) Chaloupka, J.: K historii obce Kralic nad Oslavou. (asopis Mati-
ce moravsks, LXIV./1979, 8.92, obr.18. - Pilndfek, J.: Starcmo-
ravdti rodové. Viden 1930, s.468.

(22) 0S¥ V, 8.143, obr.792, - &MH II, s.194.,

(23) Jarschel, J.: Das Sezymaschloss zu Giessdorf. MNEC, XXXV./1912,
pag.13l.

(24)  Heraldiks, 8.157. - &MH I, 8.251. - MH II, 8.33.
{25) Pfcha, podobnf pfipsd neuvidi. ’

Ilustrace:

8.4 Celkovy pohled ne ndhrobnik; stav v r. 1980.

845 Schema poataveni jednotlivych erbd na néhrobniku.
8.6 1 Brb Sezimd z Uati.

8.7 2 Erb Befkovskjch ze SebiFova.

8.8 3 Erb Skopkd nebo Berkd z Dubé.

8.9 4 Erb Cardd z Petrovic.

8,10 5 Brb Kostikld z Postupic.

8.10 = Genealogickd posloupnost.

Die unibliche Ahnentafel aus Leitmeritz

In der Glockenstube bei der Kirche Heiliges Adslberte im Leitmeritz be-
findet sich das Mermorgrebmel Herrn Fridrich. Sezima von Ust{ und zu Au-
sche (+17.11.1582) mit dem Relief des Ritters in Plattenwaffe. Nebenen
rechtem Fuss ist das Stemmwappen Sezimas von (st{ angestelit (Abb.l) und
in den Winkeln befinden sich folgende Wappen: Seiner Mutter Sabina Bei-
kowskj von Sebifow, Grossmutter Zdislawa von Dubd und Lipé, Urgroasmut-
ter Katharine Carda von Petrowitz und ihrer Mutter Elissbeth Kostka von
Postupitz (Abb.2-5). Das letzte Wappen verletzt die Regel der ublichen
Ahnentafel.

Zusammenfessung von Pavel Palit
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HERALDICKE
PAMATKY NA PETROVE

Jiri Handdek

Z dochovanych zprdv nalézéame poprvé jméno Brna Kk roku
1081 v Kosmové Kronice, kde se piSe o hradu a predpoklada
se i1 existence hradniho kostela. Za jeho budovatele mdiZeme
povazovat kniZete Konréda, na jehoZ dendrech se neumély
obrys stavby objevuje. Phvodni roménsky kostel byl béhem
13. stol. prestavovan v rané gotickém slohu, Koncem 15,
stol. byl kostel upraven na stejnolodni, &¢imZ se stavba
stala jednotnou a architektonicky vyvaZenou.

Svédské obléhani Brna v letech lg43 a 1645 znamenalo pro
kostel pohromu, Délostrelbou byla stavba ponifena, pri po-
Z4ru shorela strecha, celé vnitrni zarizeni, znideny byly
i okolni kanovnické domy a nenahraditelné Skody byly zpt-
sobeny archivu a knihovné.

Provisorné opraveny kostel se dodkal velké stavebni obnovy
teprve v poloviné 18, stol., kdy byl vybudovdan mohutny
vnitini prostor ve stylu baroka. Dobovy vkus konce 1l9.sto-
leti se odrazil ve stavebni obnové chrédmu i v dostavbé vé-
zi, vse v novogotickém stylu, Poldtkem nasSeho stoleti byly
je§té odstranény posledni vnéjs$i barokni atributy, presta-~
véno priateli a pristavena predsin, opét v historizujicim
slohu, V r. 1908 byly veSkeré prdce ukondeny a chrém do-
stal podobu, jako zndme dodnes,

Jak byvalo ve stredovéku zvykem, rozkladal se i kolem
kostela sv, Petra a Pavla hi'bitov, Pohrbivalo se na ném do
r. 1629, poté byl zruSen a na jeho misté pozdéji postavena
biskupsk4 residence. Ukladani zde byli zejména brnénsti
méstané, ale ve starych zdznamech nalezneme i jména pohr-
benych prislu$nikd §lechty, mapr. Jan Pu$ka z Kuns$tatu a
Otaslavic, Jan MatyasSovsky z MatyéSovic, Ladislav z Lobko-
vic aj. Vétsina ndhrobnich kameni byla pouzita pro stavbu
a opravy jiZz koncem 17, stol., takZe do dnes$nich dna se
jich zachovalo celkem malo.

Mezi vnéjsimi opérnymi piliri jsou vsazeny ty néhrob-
niky, které se nadly pri posledni piestavbé kostela polat-
kem tohoto stoleti.

Prvni piskovcovy ndhrobnik nese némecky nédpis gotickou
minuskuli s mnoha nedokoncenymi nebo zkratkovymi slovy:

Anno dni 1519 ten mitboch far sant Aug/ust/ in tag ist
geschturbe/n/ die erb/ar/e f/rau/ M/argret/ Marcus
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Obrel

ledreri/n/ auf der Schit d. G. g.  (Obr.l)

Léta Pané 1519 ve stiedu prfede dnem sv. Augustina
zemifela ctnd pani Margareta Markova koZeluznice.
Bdh ji bud milestiv,

Uprostred nahrobni desky je cechovni symbol - kbelik s pa-

liékou,
Dalsi cechovni néhrobnik pochézi z r. 1579 a nese né-
mecky opis, ktery pokratuje v horni &asti desky:

ANNO DNI 1579 IAR DEN 13 TAG MAY MON IST IN GO/TT/
VERSCHIDEN DER ERBAR MAISTER IERGE PENNICZGO EIN
STAINMECZE DEM GOT GENAD (Obr.2)

Léta Péné 1579 13 dne mésice kvétna v Pénu skomal
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Qor.2

slovutny mistr JOrg Beni3ko kamenik , jemuZ bud Bih
milostiv,

Uprostifed desky je ovdl, v némZ je &tit, ktery nese atri-
buty kamenického cechu - kladiva, kruZitko a thelnice.

Tretim z nédhrobnikl, nesoucich cechovni znameni, je
kdmen obdélnikového tvaru, v jehoZ horni gasti je v ozdob-
ném rému ndpisovd deska s némeckym textem:

ANNO 1599 DEN 5 SEBTEMBRIS IST DER ERBAR NAMHAFTE
CHRISTOF PERTHOLT MELZER VND MITBVRGER IN BRIN IN GOTT
SELIGLICH ENTSCHLAFFEN VND LIGT ALHIE BEGRABENN DEM
GOTT GENEDIG VND EIN FROLICHE AVFFERSTEHVNG VERLEICHEX
WOLLE AMEN (0Obr.3)

Léta 1599 dne 5, zarf zesnul blaZzend v Panu slovutny
prosluly Kri$tof Pertholt hvozda a spolumdsfan v Brné
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a tuto pochovdn leZi. Bih mu bud milostiv a popfej mu
veselého zmrtvychvsténi. Amen.

Pod népisovou deskou jsou v kruhové kartu$i vedle sebe po-~
staveny dvé sladovnické limpy, slouZzici k dpravé zeleného
sladu na tzv, hvezdé, provdzené po stranach literami C B ,
V textu se objevuje vyraz "melzer", ktery v prfekladu zna-
mené dnes jii zapomenuty vyraz "hvozda" nebo té% "sladak".
0 dal8im nédhrobnim kamenu je zné&mo, %e byl plivodné u-
mistén v kapli Panny Marie, odkud byl do zdi apsidy pfene-
sen, Jde o desku doktora Jiriho Ignace Hetmeera, zemrelého
v r. 1704. Nahrobnik je pomérné mdlo znim§, ponévadi je
vétZinou zakryt ochrannou kovovou deskou a nevynika na
prvni pohled ani Z&dnou zvld&tnosti; ryty napis totiZ neni

vyrazny a v ném se ztrdci i erb, provedeny pouze v tenkych
konturéch,

\

\

Pozne:

Vzhledem k technickd nereprodukovatelnosti ndhrobniku je do souboru ze~
fazena sutorova kresba.

16
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Latinsky napis pravi:

HOC IN TUMULO RECONDITUS QUIESCIT PRAENOBILIS AC
EXCELLENTISSIMUS DOMINUS GEORGIUS IGNATIUS HETMEER
PHILOSOPHIAE AC MEDICINAE DOCTOR NEC NON IN MARCIONATU
MORAVIAE DISTRICTUS BRUNENSIS PHYSICUS PROVINCIALIS
TURATUS ET SENIOR QUI ANNO MDCCIV DIE 25 MENSIS
DECEMBRIS AETATIS SUAE ULTRA SEPTUAGESIMUM TERTIO PIE
OBDORMIVIT IN DOMINO PORRO PRO MEDICO SACRA IN HAC
TELURE SEPULTO QUI OLIM SANABAT CORPORIS ARTE LUES
OMNIS QUI TRANSIS DIC EX PIETATE VIATOR SANA ANIMAE
NAEVOS ILLIUS ORO DEUS (Obr.4)

Pod timto nahrobkem uloZen odpoiiva vysoce vzneSen¥

a znamenity pan Jan Ignéc Hetmeer, doktor filosofie

a lékarstvi Markrabstvi moravského v brnénské oblasti,
provinéni priseiny a ne jstardi fysikus, ktery roku
1704, 25 dne mésice prosince véku svého nad 73 let
zboiné zesnul v Panu. A tak za lékafe v této posvatné
zemi pohibeného, ktery kdysi zruéné uzdravoval nemoci
téla, kaidy, kdo kolem jdes jako poutnik, zboiné
fekni: Boze, prosim Té, uzdrav jeho dusi.

Text je uprostied preruSen vyobrazenim erbu, ktery lze po-
psat takto: V hlavé Stitu dveé ivi hlavy en face, pod ni
bfevne provazené dvéma leZicimi kotvami. Na §tité koruno~
vand turnajska ptilba s prikryvadly, 2z koruny vynika dvou-
ocasy lev, driici v prednich tlapach kotvu.
Tinktury erbu zatim nejsou zndmy. Hetmeer patfil pravdépo-
dobné mezi palatinadtni erbovniky, ponévadZz jeho jméno ne-
bylo nalezeno ani v dosud probidangch nobilitaénich listi-
nach ani v kni#né& vydanych soupisech panovnickych diplomi.
Posledni z dodnes existujicich nadhrobnikid je ne jméné
zachovaly; doba, po kterou byl vystaven nepfizni pocasi,
na ném zanechala zietelné stopy, takie na nipisové desce
zb¥va opravdu jen zlomkovity text.
Spodni polovina ndhrobniku nese pozdné renesanéni kartus,
v niz je poloZen 3tit s rozkfidlenou orlici, Na $tité je
korunovana turnajska pfilba s mohutnymi piikryvadly, kle-
notem oteviena kifidla s’ perizoniem.
3tit, prilba i pfikryvadla jsou provedeny reliéfné, klenot
%e ryty, konce pfesahuji oramovani a zasahuji do kartuse.
plny text napisu se zachoval v kapitulnim archivu a podle
ného lze identifikovat osobu zemfelého:

LETHA 1623 OSMYHO DNE MIESYCZE JULII W SOBOTU PO STEM
PROKOPU MEZY CZTWRTAU HODINAU NA USWITIE WIEKU SWEHO
57 UMRZEL GEST UROZENY A STATECZNY RYTIRZ PAN JaN
TYBURCZ CZIEGKA Z OLBRAMOWICZ A TUTO TIELO GEHO MRTIWE
POHRZBENO GEST GEHO0ZTO DUSSI PAN BUH RACZ MILOSTIW
_ BYTI (Obr.5)
Sejkové z Olbramovic, z poslosti Janovicti, se objevuji jiZ
mezi stoupenci krale Jifiho z Podébrad. Rozkvétu doséhli
zejména v 15, a 16. stol. v nékolika liniich, z nichZ ry-
tifskéd - s ponékud nejasnou genealogii - vymiela teprve Vv
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Obr.5

poloviné 19. stol. Stary pansky stav byl rodiné potv

r. 1681, &esky stav svobodnych pand v r. 1713 a grahgign Y
stav v r. 1748. Popis erbu: V modrém Stitu stribrno-ferve-
né polcena, zlate korunovand orlice se zlatou pruZinou.
Kleggtem‘oteyrené kridla, stribrné a Cervend, se zlatymi
pruiinami, pfikryvadla &erveno-stiibrna,

Zemiely Jan Cejka byl znamou osobnosti moravského stavov-
ského povsténi. Jako jednomu z hlavnich viidcdi rebelie mu
byly konfiskovany statky Novd Syrovice a Bystfice na jiho~
zédpadni Hor§vé a on sam odsouzen k smrti a ztrédté ruky.
Snad pod vlivem uifadd purkrabského a nejvyssgiho pisarfstvi,

JjeZ do té doby na Moravé zastdval, b éji
zménén na doZivotni Zalar. » Pyl rozsudek pozdéji
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Obr.5

fada dalSich zrakd je umisténa na cirkevnich budovéch,
obklopujicich dosti tésné kostel, a to jak na portalech
tak na zdech.

Budova kapitulniho dékanstvi je barokni se starfim ja-
drem, Nad hlavnim vchodem je zasazena skupina erbid, pocha-
zejicich z r. 1618. (Obr.6)

Stred volutového portdlu vyplnuje erb Frantis§ka Serafin-
ského z Dietrichsteina: Kosmo déleny &tit s dvéma vinaf-
skymi noZi je podlozen latinskym kiiZem a prevySen hodno-
stnim kloboukem se $ndrami o 6 tfapcich.

Osoba nositele erbu je natelik zndma a jeji pasobeni v né-
bozenském vyvoji zejména Moravy mnohokrat zhodnoceno, Ze
posta&i, pripomeneme-li jen hlavni Zivotni data a vztah k
Brnu. FrantiSek Serafinskj se narodil dne 22.8.1570 v Mad-
ridu, byl kanovnikem ve Vratislavi a v Olomouci, od roku
1592 kolegi4tnim proboStem kapituly litoméiické. Na knéze
byl vysvécen v r.1597, r.1599 jmenovadn kardindlem a téhoz
roku zvolen biskupem olomouckym. V Brné zaloZil v r. 1606
kapucinsky klaSter a r. 1616 Zensky konvent frantiskanské-
ho f4du; v jesuitském kostele Nanebevzeti Panny Marie si
nechal vybudovat honosnou hrobku., V Brné zaZil i chvile
nejvétiiho poniZeni v dobé stavovského povsténi, kdy byl
ve svém paléci zatSen a na sjezdu stavii prohliSen neprite-
lem zemé a zbaven svfch statki, Zemfel v Brné dne 19.z4Fi
1636.

Jeho erb na portdle je provazen vpravo barokni kartudi se
zkifiZenym medem a klidem - znakem svatopetrské kapituly, o
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FObr."7

némi‘budemevgit pfileZitost pojednat pozdéji - vlevo v po-
dobné kartusi je ve Stitu orlice s perizoniem na kfidlech
a s korunkou na hrdle, Patfi Hynkovi Novohradskému z Kolo~
wrat, proboStu u zdej$iho chramu v letech 1605-1628.

Pod segmentem se nachdzi dal$i ze znakl, na tomto vy-
o?razenl‘kryty stinem, Znak se v3ak na budové opakuje jes-
té nékolikrate; nejlépe si jej miZeme prohlédnout nad
vchodem z Petrské ulice &.3. (Obr.7)

Ovalny Stit se znamenim lva je poloZen do kartude, nad
étl?g@ Je hlaviéka andélicka a vSe Jje pfevjySeno kloboukem
se Snirami o 6 trapcich. Nad kloboukem napis IVL, CAES.
MACELVS, pod kartu$i datum 1618 je na jiném misté je&té
gogé;feg g devisu DEO ET ECCLESIAE.

rceni tohoto znaku bylo nejsvizelnéjsi. Zkratkovy népi
mohl tetiZ poskytnout vétsi mnoistvivakladﬁ. Umigténgls
znaku na nejvyssim misté portélu vSak vytvari precedens,ze
Jeho majitel by mél bft vyznamnéjsim neZ osoby, jejichz
znaky jsou poloZeny niie; rovnéZi podle podtu trapci bychom
ho méli p}egat mezi vysokym klérem té doby. Teprve s pomo-
c¢i materidlii olomouckého arcibiskupského archivu byl znak
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Obr.8

pfisouzen Juliu Caesarovi Macellovi, ktery byl r.1610 br-

nénskym kanovnikem a v r. 1616 dékanem brné&énské kapituly.

0 tinkturadch znaku neb{ly nalezeny doklady, ba dokonce ne-
byla zjisténa ani pele tohoto kanovnika; zda se, Ze uve-

dené znaky jsou jedinou autentickou pamatkou.

Dim oznalen§ jako Petrov &.3 patfival opatdm benedik-~
tinského klaStera v Rajhradd, Tamni opatstvi bylo zaloZeno
v r. 1048 jako proboststvi zdvislé na Bievnové, V r. 1686
bylo klasteru dano prévo volby probosta a soutasné pravo
pontifikéalni. Samo§tatné opatstvi se zde datuje od r.1813,
kdy byl klaster vynat 2z pravomoci Brevnova.
7nak na Petrové pochazi z r. 1631 a je pojat v tradiénim
fedeni &titu se tremi kosm§mi bfevny, z nichZ prostfedni
je pokryto tfemi rdZemi, §tit byval modry, brfevna stiibr-
né, rtze zlaté. (Obr.8)

V nékteré literatufe je znak brevnovského konventu i raj=-
hradského opatstvi popisovan shodng, tj. s bfevny napfic.
Musim na tomto misté uvést, Ze jak v Rajhradd tak i na
dal&ich mistech Moravy jsem se setkal pouze s bfevny kos~-
mymi. Stejné provedeni nalézéme i na jedingch dvou zndmych
variantach exlibris rajhradské knihovny. Lze tedy konsta-
tovat, ze predstaveni rajhradského klasStera uZivali zésad-

né tu podobu znaku, jaka je zachovéna na Petrové.
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_ Domy §.§ a 7 maji klenaky zdobeny heraldickymi figura-
mi, tesanjmi volné do kamene bez pouziti Stitu. Prvy znak
je z r. 1715,'druhy z r. 1976 a oba patri brnénské kapitu-
le. Jeji zaloieni se datuje-dnem 7. brezna 1296, kdy olo-
moucky biskup Détiich povysil kostel na kolegidtni, Kral
Jan Lgcembursky zaloZil v r. 1331 pri kostele dékanstvi,

V pobdlohorské dobé naleZela kapitula ke stavu prelédtské-
mu, zastoupeni na snému vSak neméla a byla podfizena pra-
vomoci olomouckého biskupa. V r. 1752 dostal kapitulni dé-
kan pridvo uZzivat mitru na §titu. Po ziizeni biskupstvi br-
nénského v r, 1777 byla dosavadni kolegidtni kapitula po-
vysena na gatedrélni neboli stoliéni, Tim také zanikad hod-
nost probosta, jehoiZ ufedni povinnosti prechdzeji na bis-
kupa. Znakem kapituly byly symboly patrond chrému sv,Petra
a ?av%a -vzlaty kli¢ a stribrny me¢ se zlatym jilcem, kri-
Ziem preloZiené v Cerveném §titu, Poloha jednotlivych figur
neni ustédlend, Tento znak slouzil téZ jako piedloha pro
novy znak brnénské diecése, kdyZ byly po druhé svétové

vadlce opustény pivodni symbol Fig§sky ¥
étitkem? yp y y s riSskym orlem a rakouskym

Obr.9
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Obr.10

Budova &.8 naleii biskupské prelatufe. Pfed vlastnim
domem je maly dvorek uzavieny zdi, do niZ po stranéch
vchodu byly vsazeny dva erby. Prvni patii jiZ dfive uvadé-
nému Hynkovi Novohradskému z Kolowrat, probostu brnénské
kapituly v letech 1605-1628. (Obr.S)

Zarazeni duchovnich osob do rodinné genealogie je vZdy po-
nékud problematické, ponévadi rodokmeny nevénuji prilis
pozornosti osobdm, které nemaji vliv na dalsi pokraéovani
rodu, Nejpravdépodobnéji zde jde o syna Jana Novohradského
z po3losti kosSdtecké a Elisky Berkevny 2z Dubé, ovdovélé
Viesovcové,

Piskovcovy Stit nese krdsné pracovanou rozkiidlenou orlici
s pruZinou na kifidlech a s korunkou na hrdle. Nedlouho po
vzniku erbu, v poloviné 17, stol., se vétev Novohradskych
Kolowratd od této podoby - v modrém Stitu stiibrno~&ervené
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polcend orlice se zlatym perizoniem a zlatou korunkou na
hrdle - odkléni, pfidavé orlici druhou hlavu a na hrud ba-
benbersky stitek.

K druhému erbu se hlési Jean Louis Raduit de Souches,
rosluly obréance Brna za 3védskych v r. 1645. {Obr.10)
esky stav svobednych pand obdrZel dne 2.5.1646, stary

pansky stav 22.3.1650 a stav hrabéci 5.3.1663. VSechny
jsou podminény jeho vojenskymi tspéchy a v dobé posledni
nobilitace je de Souches titulovén jako skuteény cisarfsky
vrchni valedény rada a vrchni velitel d&lostfelectva a pé-
choty na Moravé,

Piskovcovy erb odpevidd hrab&cimu stavu a po doplnéni tin-
ktur jej popisujeme takto: Ctvrceny &tit se zlatym
strednim Stitkem, v ném 8ervend krokev providzend tremi
tervenymi srdci {(2+1), v paté stifibrny stoupajici mésic,

V 1. a 4, modrém poli &¢erveno-stiibrné Sachovani korunova-
né orlice; 2. a 3. pole tfikrét stfibrno-Zervené délené, v
ném stfibrna pevnostni véZ, z jejihoZz cimbuii vlaje Sest
terveno-stiibrnfch korouhvi, Dvé turnajské korunované pii-
1by s piikryvadly, prava nese v klemotu orlici, levd véZ.
Symbolika erbu je vlastné ilustraci mar$dlovych zAsluh,ne-
bof 1. pole je tvoifeno znakem Markrabstvi moravského, vézZ
ve 2. poli prfipomina tsp8iné obhdjené Brmo a pruhy v tomto
poli odpovidaji tinkturém méstského znaku,

Portal brany do dvorku nese barokni kartud s erbem br-
nénského probosta Hefmana Hanibala z Bliimengen.
Bliimengenové pochézeli z Westfdlska a do polatku 18, stel,
byli pomérnd malo znimi, Teprve Hefman Jost, tajny rada a
kancléf opata z Kempten, se zaslouzil o rychly rozvoj ro-
du. Jeho synové a vnukové dosé&hli nejen vysokych hodnosti
ve sta&tni sprdvé, ale domohli se i znaliného majetku a
viastnili rozs4dhlé statky na Moravé a v Dolnich Rakousich.
Ji# Hefman Jo&t byl v r. 1720 povySen cisarem Karlem VI,
do stavu rakouskych svobodnfch pani a po proplijéeni inko-
14tu zakoupil moravskad panstvi Letovice a Slatinku.

Jeho synové, Jindfich Kajetén, Hefman Hanibal a Jan Krys-
tof, byli v r. 1759 vyzdviZeni do stavu hrabéciho,
Jindfich Kajetan byl kanclérem cisafského tribundlu na Mo~
ravé, presidentem moravské komory pro politické zaleiitos-
ti, ministrem vnitiniho obchodu ve v14dé cisafovny Marie
Terezie, v letech 1753-1763 moravskjm zemskym hejtmanem a
v letech 1771-1782 nejvyS$im kancléiem &eskym.

Ne jmlad$i Jan KryStof he nasledoval v politické kariéfe,
byl zemsk§m podkomorim Ceského krélovstvi a v letech 1772~
1782 zemskym hejtmanem na Moravé.

Herman Hanibal, urden§ pro kn#Zfskou dréhu, byl olomouckym
kanovnikem, v letech 1751-1774 infulovanym proboStem pri
brnénském chrému, kde v r. 1751 vystavél budovy prelatury
a r., 1771 opatiil chréam novou kazatelnou. V r. 1763 jej
cisarovna Marie Terezie jmenovala biskupem v Hradci Krédlo-
vé a o rok pozdéji se ujal svého uradu. Na Brno vSak neza-
pominal, urad probosta si ponechal, déle dbal o vyzdobu
katedraly a v tomto mésté také dnme 17.10.1774 zemrel. Erb
je datovan k r. 1754, kdy Bliimengenové byli jedté ve stavu
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Obr.1

svobodnych pant, ale pri pozdéjSim povySeni se jiZ neménil,
Opét po doplnéni tinktur popisujeme erb takto: tvrceny
§tit se zlatym stiednim Stitkem, v ném zeleny kel s péti
gervenymi riZemi na zeleném travniku (mluvici znameni), V
1. a 4, terveném poli do stfedu hledici zlaty korunovany
dvouocasy lev; ve 2., a 3, stfibrném poli tri 8ervené ruie
(2+1)., Na $titu infule a berla, Mlad$i erb z r. 1771 na
zdi budovy prelatury (Obr.ll) nese shodné provedeny &tit,v
némZ jsou tinktury &asteéné naznaleny $rafovinim, za §ti-
tem uprostred latinsky kiiZ, vpravo mitra, vlevo berla,vSe
pirevyseno kloboukem se Snirami o 6 trapcich., Posledni at-
ributy jiZz naznaduji biskupskou hodnost Hefmana, Hanibala.
Napisovad deska pod timto i piredchozim erbem, s textem zna-
&né nezfetelnym, zdiraznuje stavebnikovy zéasluhy.
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Obr.12

Ne jrozséhlej&i soubor znaki se vztahuje k nejslavnéj-
$imu obdobi v nabozenskych ddjinadch chrimu a celé diecése.
Dne 16.11.1776 oznadmila oficidlné cisafovna Marie Terezie
olomoucké kapitule svitj dmysl povydit olomoucké biskupstvi
na arcibiskupstvi a zfidit nova biskupstvi v Brné a v Opa~
vé., Podle koneiné dohody v&ak m&lo byt zaloZeno biskupstvi
jen v Brné, slezské biskupstvi v Opavé bylo pominuto a
rozhodnuti o ném odloZeno na dobu pozd&jsi. PfisluSné de-
krety papeie Pia VI. jsou datovany dnem 5.12.1777; tim by~
lo zitizeno biskupstvi v Brné a podiizeno olomouckému arci-
biskupstvi. Prvnim biskupem brnénskym se stal olomoucky
kanovnik a dosavadni probost svatopetrsky Matyd$ FrantisSek
Chorynsky. Narodil se dne 14.10.1720 v Padlavicich ve sta-
rém teském rodé vladykd z Ledské, usedlém od r. 1491 v
Choryni u Valadského Meziriti, po niZ se pak déle psali,
Knéiské svéceni prijal v r. 1742, tituldrnim biskupem sa-
mafskym se stal v r. 1771. Zastaval ufad svéticiho biskupa
u olomouckého Hamiltona a soutasnd se stal koadjutorem br-
nénského probesta Blilmengena. Toho téZ v r. 1775 vystiidal
v probostském tfadu, v némi setrval az do svého zvoleni
prvnim sidelnim biskupem brnénskym. Ze stavebni ¢innosti
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je t¥eba zejména pripomenout zapofatou barokni pfestavbu
katedraly na Petrové, Zemiel v Brné dme 30, rijna 1786.
Viadykové z Ledské méli podle Sedladka zlaty polceny Stit,
vpravo &erny roh postrkany tfemi stribronymi klepety, vlevo
stribrny s klepety &ernymi, U jinych autorl jsou tinktury
ud4avany odlisné. Tento erb byl potvrzen v r. 1710 Karlu
Chorynskému, kdyZ byl povySen do panského stavu staroZit-
nych rodin., Pozdéj$i biskup Matyads Frantisek Chorynsky ob=-
drZel spolu se svymi tfemi bratry dne 12.12.1761 cesky
hrabéci stav., Erb, ktery se v$ak timto povySenim nezménil,
jo poloZen jake stifedni Stitek do biskupskébo znaku, umi-
sténého v r., 1778 nad vchodem do konsistofe. Obrécené po-
staveni infule a berly pod biskupskym kloboukem nasvédiuje
tomu, %e piredlohou pro znak byl pravdépodobné& typai pete-
ti. Je tedy v 1. a 4. zlatém poli Zerny dvojhlavy orel pod
cisarskou korunou, na hrudi babenbersky $titek s literami
MT na brevnu:; ve 2, a 3. Eerveném poli pét stribrnych ku-
Zelt (3+2). Takio upraveny Stit se stal i znakem brnénské-
ho biskupstvi. (Obr.12)

Z pamadtek na dalsi biskupy se zachovaly pomniky prene-
sené poddtkem 20, stol, ze zruSeného hifbitova uprostred
mésta: nahrobek Vincence Josefa Schrattenbacha s odcizenym
erbem a pomniky Vadclava Urbana Stufflera a Karla Nottiga,
oba bez heraldické v¥zdoby.

Jediny z pomnikd nesouci erb patii Janu Antoninu Arno-
Stu hrabéti Schaffgotschovi, svobnému pdnu z Kynastu a
Greifensteinu, narozenému dne 16.2.1804 v Brné, Po kratkém
plisobeni v duchovni sprévé arcidiecése olomoucké byl dosa-
zen za administrdtora a pozdéji knéze do Dyjadkovic na Zno-
jemsku, V r. 1837 se vrdtil do kapituly olomoucké, aby se
rok poté stal proboStem v KromériZzi. Roku 1839 prijal bis-
kupské svéceni a jako &len vyboru biskupd se zddastnil u-
zavieni konkordidtu mezi apoitolskou stolici a rakouskym
cisarem. Brnénskym biskupem, v poradi Sestym, byl jmenovan
v r. 1841 a nasledujiciho roku nastolen, Jako vsichni jeho
predchiidei dosahl i on biskupského stolce cisafskjm jmeno-
vanim, Zemi'el v Brné dne 31. bfezna 1870.

Schaffgotschové byli znami jiZi ve 13. stol., riSsky stav
svobodnych pénd obdrieli v r. 1592, Cesky stav hrabéci v
r. 1703 a FiSsky stav hrabéci v r. 1717,

V majestatu, jimZ nabyli dnem 23.9.1696 panského stavu
starozitnych rodin, se jejich erb popisuje takto: 3tit
étvrceny. V 1. a 4. stribrném poli &tyri &ervené kiily, ve
2, a 3., modrém poli zlaty gryf, driici v pazourech stribr-
ny kémen. Na §tit jsou postaveny dvé piilby; pravéd s pii-
kryvadly &erveno-stiibrnymi nese v klenotu pifirozenou jed-
1i, pod ni stiibrnou ovedku s &ervenym obojkem a zlatym
zvonedékem; levd s prikryvadly modro-zlatymi nese gryfa ze
étitu.

Prakticky v této podobé je erb vytesdn na védpencovém po-
mniku. Pojat je ve stylu némecké novogotiky, zejména ve
tvaru koléiho $titu a proplétajicich se prikryvadel, pri-
pominajicich spide listy bodldku. Znadné neobvyklé je po-
staveni gryfa ve 2. poli - zpét otoenou hlavu je snad
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nutno povaZovat za kamenikovu uméleckou hiifku, kterd nema
oporu v oficiédlni podobé& erbu, Stejné volné si umélec u-
pravil i klenot pravé prilby, ktery rozhodné& nezobrazujs
jedli. Rovnéi slohové k sobé nepatri kol&i prilby s hod-
nostnimi korunami svobodn¥ch pant. Vyfet zvlaStnosti erbu
uzavird spoleéné pouziti pfileb a hodnostnich kusi.
V praxi se u znaktl cirkevnich hodnostédfd, kteifi pochézeli
ze Slechtickych rodfi, pouzivala na $titu - pokud byl dopl-
nén infuli a pedem a prevy$Sen kloboukem - pouze listové
koruna, Zde tedy jako urlitou anomalii miZieme vidét jak
pfilby s klenoty a prikryvadly tak biskupsky kifiZ, mitru i
berlu, v3e prevyieno biskupskym kloboukem. Zajimavy erb na
pomniku dopliiuje Schaffgotschiiv portrét. (Obr.13)

Bodni vchod do sakristie zdobi znak dal§iho brnénského
biskupa -~ FrantiSka Saleského Bauera,
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Obr.14

Narodil se dne 26.1.,1841 v lirachovei u Vala3ského Mezirici,
Krdtce pisobil v duchovni sprévé ve VySkové, pak se stal
profesorem na bohoslovecké fakulté v Olomouci, odkud byl
povoldn na vysoké uieni praiské k predndSeni Nového zdkona
a fizeni seminéfe. V r. 1882 prijal biskupské svéceni,kte-
ré piimo souviselo s jeho soucasnym jmenovdnim osmym bis-
kupem v Brné, V Sedes&ti letech poZidal o pensionovéni, to
vSak nebylo papezem prijato, naopak v r, 1904 byl povolan
na arcibiskupsky stolec do Olomouce, kde jeSté dalSich 11
let vyznamné ovlivnoval cirkevni Zivot, Zemrel v hodnosti
kardinadla v Olomouci dne 25.11.1915, Brnénskému kostelu
zanechal trvalou pamdtku v podobé dvou véZi. Vysvéceni je-
Jjich zdkladniho kamene pripomind datum 26, kvétnu 1904 a
osobni znak{Obr.1l4),ktery prijal aZ v prab&hku vykonu svého
uradu, Model znaku provedli videns$ti sochari J.Mittereiter
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a J. Dworak: Ctvrceny $tit; v 1. a 4. modrém poli jsou
kiizem pfeloZeny zlaty k1lil a stifibrny mel se zlatou ruko-
jeti;ve 2.a 3.stribrném poli modré ml?nsgé kolo o 8 lopat-
kdch, Na §tité je postavena mitra, za Stitem krlg a berla,
vée s filigranskou vyzdobou v té dobé velice oblibenou.
Trebaie figury 1. a 4. pole vychazeji z gap%tulngho znaku,
nebyla zde prevzata tervend barva pole nybgz pouzita mod -~
r4a, pravdépodobné k zachovéani barevné vyvazenosti celého
stitu. L

Ze stejné sochaifské dilny pochidzeji i modgly znakt, u-
misténé v r. 1908 na prideli nové postavené predsipé. v
jejich stifedu je erb Bauerova nastupce, devatého biskupa
Pavla Huyna(0br.15),dalSiho 2z nurozenych_v Brné 17.2.1868.
Podatky jeho drahy nebyly oslnivé; pisobil v duchovni
spravé ve Kretiné jako zamecky kaplan a az do biskupského
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Jjmenovani byl pouze venkovskym fardrem., Od r. 1898 se ob~-
Jevuje v brnénské kapitule ve funkci kooperdtora, K jeho
povolani do tdfadu biskupa brnénského prispéla bezpochyby
Huynova vysoka vzdélanost a troji doktordt - z filosofie,
teologie a kanonického préva,
Ud4dlosti prvni svétové valky a postulace praiského arci-
biskupa Lva Skrbenského do Olomouce ukonfily v r. 1916
Huynovo pasobeni v Brné, V fele praiské arcidiecése setr--
val do r. 1918, poté Prahu opustil a v roce nésledujicim
se oficiédlné vzdal arcibiskupského stolce. Zemiel ve vyso-
kém véku ve Svycarsku v r. 1946.
Jeho erb ma4 podle udéleni z r. 1804 tuto podobu: Hlavni
8tit je &tvrceny se &tvrcenym strednim Stitkem, v ném je
Stitek srdeéni. :
Ten je Cerveny se stribrnym hradem o dvou véZich a s bra-
nou. Na Stitku je postavena koruna, z nii vyristd stiibrny
minaret.
Stredni $titek nese rodovy erb z r. 1697: V 1. a 4, modrém
poli pod zlatou hlavou 6 zlatych kostek (3+3), ve 2. a 3,
zeleném tri stifibrné rFeky.
Hlavni $§tit nese znak biskupstvi brnénského: V I, a IV.
zlatém poli gerny dvojhlavy orel pod cisarskou korunou, na
hrudi babenbersky Stitek s literami MI na bfevnu; ve II, a
III. derveném poli 5 stiibrnych kuZeld (3+2). Znak je do-
glnén hodnostnimi kusy - biskupskou mitrou, kifiZem a ber-
Oou,
Po strandch Huynova biskupského znaku se nachédzeji dalsi
dva kamenné reliéfy. Znak vlevo patiri brnénské kapitule,
pravy znak, tiebaZe nese v8echny heraldické ndleZitosti, je
fiktivni a vytvari pouze dekorativni pendant znaku kapi~
tulniho. Za pozornost stoji velmi ozdobné vypracovéni
véech Césti a figur.

Casté prestavby chrému neposkytovaly v interiéru néja-
ké vyrazné moZinosti uchovéni pamitek s heraldickou vyzdo-
bou. V podlaze je sice nékolik hrobek, vétiinou kanovnic~
kych, jejich soulasny stav vidak neni dostateéné dokumento-
van a jedin& deska s pivodnim erbem Slechtick z Ullersdor-
fu je natolik se&lapdna, Ze z vystouplého reliéfu zistaly
pouze hlavni kontury.

Z nastropnich maleb je zde znamy erb olomouckého bisg-
kupa Stanislava Thurza von Bethlénfalva; renesanéni vel~-
moZz, milovnik uméni, pritel korunovanych hlav i oblibenec
prostého lidu se zapsal do déjin brnénského kostela stav-
bou renesanéni biskupské residence a patrové severni pred-
siné chramu, na jejichZ svornicich nechal v r., 1510 dva-
krat vymalovat svij erb: Cerveno-zlaté déleny $tit s ros-
toucim zlatym korunovanym lvem v horni a se tfemi &erveny-
mi riZemi v dolni poloviné. (Obr.16)

Dal&i barevné Stity na stropé presbytdfe jsou mnohem
wladsi, Pét svornikd umélého gotického Zebrovi zde bylo
vyzdobeno péti znaky. (Obr,17)
0d zavéru stavby pozndvame na prvnim $titu podle typického
trojvrdi, na némZ sedi holubice s ratolesti v zobdku, znak
Eugenia Pacslli, papeze Pia XII,, s pontifikdtem v letech
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1939~1658, Druhy a tieti $tit nesou znaky Cech a Moravy;
paty $tit nese znak kapitulni, v némz éerqé barva nahradi-
la pivodni &¢ervenou, Divod této zmény neni znam a uréité
jde v tomto pripadé o omyl.

Znak na &tvrtém Stitu patii Karlu Skoupému. Stig je &tvr-
ceny; v 1. a 4, &erném poli jsou dva zlaté zgflgqné klice
podlozené vztydenym stiibrnym melem s Eervenym jilcem; 2.
a 3. pole je zelené se stribrnym patria;éi@ kotvovym kri-
zem, hroty kotvy jsou zakonleny lipovymi listky. Ve znaku,
ktery v r. 1946 pro biskupa navrhl Bretislav Storm, je po~-
uzito znameni z nového znaku biskupstvi, odvozenych od
symbold patrond chramu, kotva v biskupském peli je atribu-
tem sv.hlimenta, patrona kostelika u Lipivky, rodisté bis-
kupova, patriarsi kfiZz vyjadfuje umysl §ifit cyrilometo-
dé& jskou mys$lenku, )

Karel Skoupy se narodil dne 30.12.1886 v Liplivce. Po vy-
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Obr.17

svéceni na knéze v r, 1911 se stal profesorem na brnénském
knéZském seminadrfi, v jehoZ éele stdl dalsich 25 let. Pro
vychovu knéZiského dorostu zahdjil stavbu biskupského gym-
nasia a konviktu na Kravi hore. Na biskupsky stolec byl
povolan v r, 1946. Zemiel v Brné dne 22, tnora 1972,
Skoupého znak ve spojeni se znakem papeiskym zatrazuje
vznik maleb v presbytari do let 1846-1947.

Chram sv, Petra a Pavla jako vyznamnd historickd i
stavebni pamétka mésta prochdzi v soulasné dobd® rozsahlymi
a nadkladnymi restauraénimi pracemi. Doufejme, Ze po jejich
dokonfeni bude vénovédna stejnéd pozornost i dochovanym he-
raldickym pamdtkdm a provedena jejich didkladnd konservace.
Bezprostredni blizkost pracovi§té Krajského strediska sté-
tni pamétkové péde a ochrany piirody ddvad nadéji, Ze s er-
by, o nichi tato studie pojedndva, se shleddme i v dal&ich
desetiletich.
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8.14 Piskovcovy néhrobnik Margarety Merkové (Marcuscvé) z r. 1519.
8.15 Néhrobnik kemenike Jorgs BeniZke (Penniczgo) z r. 1579.
8,16 Néhrobnik Kriftofa Pertholta z r. 1599.

8.17 Dokumeptérni kresba erbu doktora Jiiiho Ignéce Hetmeera z jeho
néhrobniku z r. 1704.

8.19 Nénrobnik Jana Tyburciho Cejky z Olbremovic z r. 1623.

8.20 Portél budovy kapitulniho ddkanstvi e erby kerdindla Frantifka

bosta.
Serafinakého z Dietrichsteina, svatopetrské kapituly, pro
Hynke Novohradského z Kolowrat & kapitulniho d8kane Julia Cae~

sara Macella.

8.21 Znak kapitulniho d8ksna Julie Caesara Macella z portdlu v Pe-
treké ulici &.3.

8.22 Znak benedilktinského opatstvi v Rejhreds z portélu domu 3.3
na Petrovs.

8.23 Erb probosta brnénské kapituly Hynka Novohradského z Kolowrst
ze zdi dvore biskupské prelatury.

8.24 Erb hrebdte Jeana Louise Raduite de Souches, temtéi.
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8.26 Erb biskups Hefmana Hanibala z Blumengen z r. 1771 na budové
biskupské prelatury.

85,27 Erb biskupa MatydSe Frantidke Chorynského z Ledské z r. 1778
na portdlu konsistoFe.

8.29 Erb biskupa Jana Antonina Arnodte hr. Scheffgotsche, svob. p.
z Kynastu a Greifensteinu z r. 187C na néhrobnim pomniku.

8,30 Znek biskupa Fraentidke Saleského Bauere ne bodnim vchodu do

sakristie.

8.31 Erb biskupa Pavla hr. Huyna ne prideli novd postavené predsind
z r. 1908,

9,33 Dokumentérni kresbe erbu olcmouckého biskupa Stanislava Thurza

von Bethlénfalva; erb vymalovén na svorniku klenby severni
chrémové predsind v r. 1510,

8.34 Dokumentdrai kresby erbl a znak® umisténjch na strops presby-
téfer papei Pius XII., Jechy, Moreva, biskup Karel Skoupy,
brunénskd kapitula; malby pochdzeji z let 1946-1947.

Fotografie a kresby publikované v této studii dokumentuj{ stav jednotli-
vych pamdtek k roku 1983.

Heraldische Denlm#ler der Petrowanhohe

Die Studie befasst sich mit den heraldischen DenkmBlern in der nachsten
Ungebung des Heiligen Peters u. Paul-Doms in Briinn. Die ersten Erwahnun-
gen der Kirche erschienen im J. 1091, in den nachsten Jahrhunderten wur-
de sie mehrmals umgebaut. Wahrend der schwedischen Belagerung von Brunn
im J. 1645 wurde sie fast ginzlich zerstOrt und die Baurenovierung er-
folgte erst in der Halfte des 18. Jh, Die Entwicklung wurde durch die
Renovierung des Doms im neugotischen Stil anfangs des 20. Jh. In der Um-
gebung der Kirche blieb eine Reihe heraldischer Denkmiler erhalten, die
vom 16. bis zum 20. Jh. entstanden sind.

Von den Grebmdlern sind das vor allem interessante Tafeln sus dem 16.
Jh. mit der Gewerkschaftsymbolik der Gerber, Steimmetzen und Malzer
(Abb,1~3). Die burgerliche Heraldik ist durch das wappengrebmal des Dr.
Georg Hetmeer, gestorben im J. 1704, vertreten {Abb.4). Aus der Menge
der hier fruher existierenden Greabmalern des méhrischen Adels blieb nur
ein einziges erhalten, das Johann Tyburci Cejka von Olbramowitz, gestor-
ben im J. 1623, gehorte (Abb.5),

Viele Wappen sind auch an den kirchlichen Gebsuden angebracht, die die
Kirche unmittelbar umgeben. Das Portel des Gebiudes der Kapiteldekanai
aus dem J. 1618 (Abb.6) tragt in der Mitte das Wappen des Kerdinals
Franz von Dietrichstein, Bischofs von Olmitz, rechts das Kapitelwappen
und links des Wappen des Dompropstes Heinz Nowohradsky von Kolowrat.
Eimmalig ist das Vorkommen des Wappens des Dekens des Brinner Kapitels
Julius Caeesar Macellus aus dem J. 1618 (4bb.7).

Die Ordensheraldik reprisentiert das Wappen der Xbte des Benediktinsr-—
klosters in Raigern bei Briuann aus dem J. 1631 (Abb.8). In die Mauern der
Bischofspralatur wurden die Wappen des Propstes Heinz Nowohradsky von
Kolowrat (Abb.9) und Jean Louis Raduit de Souches (Abb.10) eingesmetzt.
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Im Innenhof ist das Wappen des Propstes Herrmann Hanibal von Blimengen
?ua dem J. 1771 eingemauvert, der im J. 1763 Bischof in Koniggratz wurde
Abb.11).

Ein weiterer Wappenkomplex bezieht sich suf die Personen der Brinner
BischGfe. Das Bistum in Brinn wurde mit dem pépstlichen Dekret vom 5.12.
1777 errichtet und auf dem Bischofasitz wechselten sich bisher 12 Wur-
dentriiger ab. Von denen liessen hier ihre Wappen:

Metthias Frenz Chorynsky von Ledskd (Bischof in den J. 1777-1786); die-
ser begann den Barockumbau des Doms. Sein Wappen sus dem J. 1778 uber
dem Eingang in das Konsistorium (Abb.12) wurde nach dem Siegelstock ge-
stellt,wovon die umgekehrte Ordnung der Wappenfelder und die Lage des
Stebs und der Infel zeugt. Das Wappen von Johann Anton Ernst Graf
Schaffgotsch (Bischof in den J. 1841~1870) blieb an seinem Denkmal er-
halten (Abb.13). Auf dem Wappen ist dis Stellung des Greifs im zweiten
¥appenfeld und der gleichzeitige Gebrauch des vollstandigen Kleinods“des
Adelsweppen mit allen Attributen des kirchlichen Wirdentrégers ungewohn-
1lich, Franz Salesius Bauer (Bischof in den J. 1882-1904 und sp&terer
Erzbischof von Olmiitz) ist mit dem Wappen (Abb.14) vertrsten, welches
die Weihe des Grundsteins der neuwen Domtilrme im J. 1904 in Erinnerung
bringt. Paul Graf Huyn (Bischof in den J. 1904~1916 und nachfolgend Erz~
bischof von Prag) brachts sein Wappen als der Vollende des Domumbaus im
J. 1908 uber das Eingangsportal an (Abb.15). .
Die Denkmaler der weiteren Bischdfe von Brunn, die sich rings um die au-
ssers Mauer der Kirche befinden, sind ohne heraldische Ausstattung.

Yon den innerlichen Denkmilern der Kirche ist das gemalte Wappen des 0l~
mutzer Bischofs Stanislaus Thurzo von Bethlénfalva aus dem J. 1510 (Abdb.
16) wertvoll. )

In den Jahran 1946-1947 wurde die Ausstattung des Presbyteriums mit den
gonslten Landeswappen von BShmen und Méhren beendet, als auch mit dem
Wappsn des Brinner Kapitels und den Wappen des Papsies Pius XII. und
#arl Skoupy, des letzten Brinner Bischofs in den Jahren 1946-1372 (Abb.
17).

Gleichzeitig verlaufen im Dom weitausgedehnte Restaurierungsarbsiten,
wabrend deren auch der Sicherung aller erhaltenen hersldischen Denkmaler
beatimmt Aufmerksemkeit gewidmet wird.

Zusammenfassung von Miroslava Kramlovd

HERALDICKE
PAMATKY VYSEHRADU

Mojmir Chromy - FrantiSek Kug&era

Pri vysleveni nézvu VySehrad se téméf kazdému Cechu
vybavi lokalita spjatéd s narodnimi povéstmi, s postavami
Kroka a jeho dcer, s tzv, divéi valkou, s legendadrnim
pfedkem panovnické dynastie Premyslovcd - Premyslem ze
Stadic a jeho potomky na kniZecim stolci. Latka 2z obdobi
isvitu nérodnich déjin, zaznamenana jiZ stiedovékymi kro-
nikéri, Zivend dynastickymi snahami doby karolingké a zno-
vu vzkiidend v dobé romantismu, se stala ve druhé poloviné
18, steol. inspiralnim zdrojem pro mnoché umdlce a vnikla do
nérodniho povédomi, Tato okolnost byla také rozhodujicim
motivem pro zaloZenf{ ndrodnihc pohfebiitd na Vy3ehradském
hibitové vietnd vystavby Slavina jako mista posledniho od-
petinku nejvyznamnéjsich predstaviteld narodni kultury no-
vé doby.

I kdyZ moderni kritické historiografie vyvrdtila témér
v8echny mfty spojené s vySehradskou skdlou a ukézala, Ze
skutelnost byla prozaiitéjii, presto se nam jevi VySehrad
Jjako velice pamitné misto spjaté nedilnd s déjinmami Prahy
i celého stétu. V jeho historickém a stavebnim vyvoji se
Je&té mmohem markantndji, neZ tomu bylo v piipadé Hradédan,
stridaji obdobi vyrazného rozkvétu s periodami tpadku. Do-
chovany stav je pak dalece torsovitéjdi, i kdyZ v¥voej sém
byl velmi sloZity a zajimavy.

Lze jej shrnout do péti hlavnich etap, z nichi prvni
bylo stareslovanské hradi§té 10.-1l.stol., po ném nésledu-
Jje obdobi roménského panovnického sidla kréle Vratislava
I. a kniZete Sobéslava I., spojené se vznikem Vy3ehradské
kapituly, ktera méla hrat dlohu panovnikovi oddaného pro-
t&jSku praZského biskupstvi. Po obdobi dpadku ve 13. a v
prvni poloviné 14.stol., niésleduje etapa karolinskéa, ktera
pfetvari staré polorozpadlé pifemyslovské sidlo na goticky
hrad, zaélenény dokonce do korunova&éniho ceremonidlu &es-
kych kralid. Nov§ upadek zapiiinilo dobyti a zpustoseni
hradu za husitsk§ch vdlek; z ného se hrad jiZ nikdy ne-
vzpamatoval a rovnéZ kapitula teprve po mnoha letech obno-
vuje pozvolna své sfdlo. KdyZ pak obléhani Prahy vojsky
sagskfmi a pozddji &védskymi za tricetileté valky ukazalo
gtrategicky vyznam vySehradské skaly, bylo piikrodeno k
pfestavbé ruin gotického hradu na barokni pevnostni cita-
delu., Prestavba byla zisahem nesmirné radikdlnim, ktery
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Obr.l

zcela zménil malebnou tvéfnost stiedovékého hradu a pfi
niz stézi obh4djila svou existenci pouze kapitula, Jako pe-
nost slouZzil VySehrad aZ do peloviny 19. stol, Teprve po
r. 1866, kdy byla Praha vyhlé$ena otevienjym méstem a for-
tifikace se tak rédzem staly anachronismem, nasleduje paté
a posledni etapa dé&jin VySehradu, poznamenand vyraznou
pseudogotickou pfestavbou kapitulniho kostela sv, Petra a
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Pavla, zaloZenim ndrodniho pohfebi&té a celkovou sadovou
ipravou okoli, (1)

Dnesni podoba hradu je determinovana ze jména dvéma po~-
slednimi vyvojovymi fazemi, které daly vznik v&em dochova-
nym heraldickym pamatkém,

BliZime-li se k hradu od Pankréce, projdeme nejprve
vnéjsi tzv., T&borskou branou, uvniti pfedsunutého opevnéni
mineme nepatrné zbytky gotické brany zv, Spiéky a poté nés
vit4 bohaté zdobend barokni bréna Leopoldova, postavena v
l. 1676-1678 podle planh architekta Carla Luragha. Na je-
jim praceli spatifujeme plastickou vizdobu, které vévodi
nad dvéma prazdnymi kartuSemi treti kartu$, korunovana ci-
sarskou korunou; do nf{ je poloien §tit 8 dvojhlavym orlem,
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Obr.3

okolo jeho hrudi je ovinut £ad Zlatého rouna. (Obr.l)

I kdy% hlavy orla nejsou korunovany a poestrédaji glorioly,
Jjde nepochybné ¢ orla cisafského a nikoliv o erb francouz-
ského generéla de Berdiquier z r.1742, jak to mylné uvédi
informa¢ni tabule na Leopoldové brané a jak to také pre-
vzal do svych praci historik Josef Janadek.(2)

V souvislosti s vySehradskymi fortifikacemi piipomen-
me, %o naroZi pevnosti jsou opatfeny kartuSemi, do nichi
je vlioien polceny rakousky Stitek s babenberskym brevnem
vprave a burgundskym polem vlevo. (Obr.2)

Barokni slohové periodé néleii také portadl, umistény neda-
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leko wvstupu do kapitulniho kostela, jimZ dnes prochézime
do sadd na misté zaniklé barokni zbrojnice.(3) V zaklenku
portédlu spatfujeme znadné poskozeny emblém cisarského or-
la, ktery drii v pafétech ziasenou draperii a na hrudi ne-
se polceny Atitek babenbersko-burgundsky, ovinuty rédem
Zlatého rouna. (Obr.3)

Neprilis bohaty vflet heraldickych pamétek barokni
glohové periody uzavirdme zminkou o objektu pseudoroménské
kaplitky, postavené Antoninem Baumem v r.1880, v nii je
druhotné umisténa socha sv, Ludmily od Jana Brokoffa, dle
chronogramu z r.1719, prenesend sem od kostela sv. Apoli-
néie na Vétrové, Na podstavci sochy nachdzime v korunované
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Obr.4e

kartusi erb donédtora, jimZ byl staromdstsky radni Marcus
Joanelli, (Obr.4) Ve &tvrceném §tité spatfujeme v 1, a 4.
poli orlici, ve 2, a 3. poli obrnénou ruku drZici granét.
Klenotem rostouci mui v brnéni, v pozvednuté pravici drii
granat. Erb je, podobné jake népis na pudstavci, znaliné
zvétraly, pismo obtiZné ¢itelné.,

Totoinou podobu erbu nachézime téZ na piedestalu sochy sv.
Vojtécha z r. 1709 na Karlové mosté, kterou dal zhotovit
rovnéZ Marcus Joanelli.(Obr.4a) Zminku zasluhuje skuted-
nost, %e Marcus Joanelli byl r. 1727 povySen do Slechtic-
kého stavu a byl mu udélen erb zcela odlisny.(4)
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., 0d poloviny 19. stol. se na VySehradé stdle vice upla-
tnuje vystavba provadénéd kapitulou., V r. 1849 jsou budovéa-
ny dvé kanovnické residence za chrémem, v r. 1872 vzniké
novogoticka budova proboststvi. V téZe dobd dadvd kanovnik
Koéi stavét dals§i kanovnické domy &p. 80, 91, 92 a nové
dékanstvi &p. 100; na vSech spatrujeme znaky Vy3ehradské
kapituly: V erveném Ztité dva zkiiZené zlaté kliie, ozu-
bim obrédcené vzhiiru a spojené provazcem, Nad Stitem upro-
stfed infule, vpravo latinsky kriZ, vlevo berla zavitem
dovnitf., Tento znak je piivodu velmi starobylého, dle Ry-
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bitky pry pfipomind vyndti kapituly z pravomeci diecésni a
joji podiizenost papezské knrii.(S{ Je pochopitelné, Ze
znak kapituly je ve vySehradském aredlu nejfrekventovandj-
tim; nachdzime jej na architekturéch celkem osmkrédt. Kromé
jediného prfipadu je jeho provedeni shodné, souhlasi také
tinktury, pokud je jich v ndkterjch pfipadech uiZito, deko-
rativni prikr§yvadla po stranéch Stitu byvaji zelend. 0Od-
1li%né je proveden litinov§y znak zasazeny de mfiZe v sever-
ni brance vedouci na hibitov, kde v kartudi driené andélem
jako #titonodem jsou klile obréceny ozubim dolfi, (Obr.5)

Vlivem nidivych vdlek a pustodivych nepirdtelskych vpa-
dd, pozddji pak nédsledkem radikalni pFestavby VySehradu na
barokn{ pevnost a puristického pretvofeni kapitulniho kos-
tela sv. Petra a Pavla, doslo nejen k setfeni malebné
tvafnosti vékovitého hradu, nfbrZ zrejmé téZ k zéniku rfady
heraldickjch pamitek, jichi dnes v hradnim aredlu nachdzi-
me poskrovanu, jak je ostatné patrno z jejich vyse uvedené-
ho popisu. Nejbohat3i na dochované heraldické pamitky je
VySehradsky hibitov.

I kdyZ archeologické nilezy z prostoru Vydehradského
hibitova nasvédéuji tomu, Ze okolo kapitulniho kostela by-
lo pohrbivane jiZ od 1l.-12. stol., prvé pisemné doklady o
hibitové pochézeji teprve z doby kolem r. 1660. Ve stiedo-
véku byly v aredlu VySehradu nejméné &tyfi hibitovy: u ro-
tundy sv, Martina, u basiliky sv. Vaviince a Klimenta, u
kostela Stdti sv., Jana K¥titele a u chrémum kapitulniho.

Ne jvyznamnd jéim bylo pochopitelné pohiebifté u kapitulniho
chrédmu sv. Petra a Pavla, kde se téZ nachézela pohfebni
krypta Premyslovcii, zaloZen4 kridlem Vratislavem I. v ose
svatyndé nékdy kolem r, 1070, Byly tam pry pohibeny tfi ge-
nerace &lend panovnické rodiny z obdobi do r. 1140, kdy
byl VySehrad kniZaty opudtén a hlavnim sidlem uéinén znovu
Praisky hrad. V pisemnych pramenech se premyslovskd hrobka
uvadi je&td k r. 1349; lze oviem predpoklidat, Ze jeji u-
loha nebyla opomenuta ani pri karolinské prestavbé, nicmé-
né zpustolSeni hradu husity znamenalo také zénik staroZitné
pfe?yslovské hrobky, kterad byla znifena a upadla v zapome-
nuti,

V 15. a 16. stol. v¥znam VySehradského hrbitova pokle-
sl 8 ohledem na skuteénost, Ze kapitula i fara u kostela
Stéti sv. Jana Kft. se drzely katolické viry, zatimco vét-
Sina obyvatelstva byla vyznéni utrakvistického a uklédala
své zemrelé ke Spitdlnimu kostelu sv, AlZbéty na severni
strand pod VySehradem.

Tato situace se prilid neménila aZ do poloviny 17,
stol., kdy v r. 1660 ddkan Martin Veselansk§ vymezil na
pristich 200 let rozsah hibitova v rédmci vznikajici barok-
ni pevnosti. Obvod byl dé&n novou zdi, kterd po strané jiZ-
ni a z&&sti také vychedni sledovala'zed nyndjsi, na severu
omezovala pohFfebisté podstatné bliZe kostelu nez zed ny-
néjsi. Jak bylo u tehdej&ich hibitovi obvyklé, uzavirala
zed prostor velmi omezeny a stisnény. Z naseho hlediska
zaslouzi zminky skuteénost, Ze do jiini ohradni zdi byl za
dékana Veselanského prolomen vstupni portél, ktery byl
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Obr.6

zvend{ zdoben terakotovym reliéfem s motivem sv. Petra a
Pavla, zevnitf znakem dékana Martina Vsselanského; znak se
bohufel nedochoval, jeho podoba je v8ak zachovdna na dobo-
vé kres?é Bohumira Roubalika, patrné ze 70, let minulého
stol.(6

Hibitov bdhem 17.- 18. stol. dosahoval aZ pired priéeli
kapitulniho kostela, kde bgyvali pohibeni nékteri vyznaéni
&lenové kapituly. Ndkteré jejich nédhrobni kameny byly pii
prestavbd kostela a hibitova pfeneseny za novogotické
presbyterium., Tam nachézime dnes jiZ jen dva pomniky s er-
bovnimi motivy, béhem probihajfci rekonstrukce kostela
gkryté pod lefenim a neSetrné zasypané mnofstvim otlulené
omitky.(7) Napisy na obou ndhrobnich kamenech jsou po-
skozené, torsovité a Spatné &itelné, rovnéZ erby nejsou
prili& zachovalé.
Star8i z obou ndhrobnich kameni naleii vy$ehradskému déka-
nu Josefu Florentinovi (+1803), jemuZ byl erb a titul svo-
bodného pana uddlen r,1799.(8) V 1, a 4. poli &erveno-
stiibrné &tvrceného stitu vynikd z levého okraje v lokti
ohnutéd paie ve stiibrném rukdvu, driici zelenou vétévku
riZe se tremi bilgmi kvéty. Ve 2. a 3, poli vyrhstd ze ze-
leného pahorku t4Z vétévka s tfemi kvdty Cervenymi. Dvé
korunované oteviené prilby s Eerveno-stiibrnymi piikryvad-
ly nesou klenoty: &ervenou mitru zlaté lemovanou s modrymi
stuhami a vyloZenim, zlatou berlu zivitem dovnitf obréce-~
nou., Usporédéni erbu se dvéma klenoty - mitroun a berlou -
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Obr.7

je typické pro nové udélené duchovenské znaky ve druhé po-
loviné 18. stol. (0br.6) . ‘ .
Druhjy nahrobni kdmen se znatné posSkozenou napisovou Zasti
n&lezi vysSehradskému proboitu Josefu Aloisu Jistelovi,kte-
ry byl statnim a konfegenénim radou, komandérem Fédu Leo-
poldova, rektorem videfiské university a v dobd pred r,1835
probostem staroboleslavskym. V 1. 1835-1858 byl probostem
vySehradskym; jako posledni z Ffady probostk vSak pfi kapi-
tulnim chramu trvale nesidlel. Byl stoupencem qsv1c9nsk§ho
pfistupu k rFedeni cirkevnich otdzek ve smyslu josefinském,
Zemial ve vysokém véku 93 let a pohiben byl na starém Vy-
Sehradském hirbitové nedaleko vchodu do kapitulniho koste-
1la.{9) Na jeho druhotné premisténém ndhrobnim kameni je
vytesdn znak: Polceny Stit; vpravo v §erveném poli dva Kkrii-
zom pireloiené klile ozubim vzhiiru spojené provazcem - znak

48

kapituly, vlevo ve zlatém poli Sikmé modré bievno, na ném
astronomické znameni vah., Nad Stitem vpravo mitra, vlevo
dovnitl obrécend berla; u paty Stitu zavdSena dekorace Fé-
du Leopoldova.(10) (Obr.7)

Vysehradsky hi'bitov pifetrval josefinské reformy diky
vynosu krajského dfadu z r. 1785, jimZ bxlo rozhodnuto, Ze
se povoluje na hibitové dale pohrbivat, "an kostel vzdélen
Jest 500 krokd od mésta”. Oviem {0 jeSté Flo o hibitov
vecelku bezvyznamny. Teprve v 60, letech 19. stol. se obje-
vily snahy po rehabilitaci VySehradu jakoZto pamdtného mi-
sta ndrodnich povésti a d&jin., Spolek Zeskych spisovateld
"Svatober®, v némZ pisobili predni Cesti pracovnici na po-
li kultury, védy a politiky a téZ ndkterfi vlastenedti kné-
2i, se rozhodl zfidit na vyznainém mistd pobliZ Prahy né-
rodni Pantheon. Po odmitnuti Levého Hradce, Budée a Libé-
chova byl nakonec zvolen VySehrad. Mezitim byli jiZ na Vy-
Sehradském hibitové pohfbeni nékteri vyznamni piedstavite-
lé, v r. 1861 Vaclav Hanka, 1862 Boiena Némcova, 1868 ma-
1iF Karel Purkyné, rok nato jeho otec Jan Evangelista,
1870 socharf Vaclav Lev§y a 1874 basnik Vitézslav Halek.

V &ele snah o zifzeni Slavina, jak se podale ndrodnimu
pohfebisti rikat jiZ pfed jeho vznikem, stdl vy3ehradsky
kanovnik a pozddjsi probe&t Vaclav Stulc, ktery byl dokon-
ce za aktivni ddast v ndrodnim hnuti r. 1848 véznén. Jeho
pridinénim dal probost Vojtéch Ruffer souhlas k prvnimu
roz8§ifeni hibitova na severni strané. Teprve vdak za Stul-
cova néstupce, vlasteneckého probosta Mikulése Karlacha,
do3lo k dal$imu roz$ifovani hrbitova v 1. 1891, 1894 a
1899, k vystavbd arkadd po obvodu hibitova a ke zrizeni
Slavina,

Projekt jednotné koncipovanych hrobek a arkad vypraco-
val znamy piedstavitel &eské neorenesance, architekt Anto-
nin Barvitius r, 1875, dile pak jej prepracoval a uskut .&-
nil architekt Antonin Wiehl. Oplnd realisace zamdru se
protdhla aZ do r. 1908. Lze rici, Ze zatimco novogotické
prestavba kapitulniho kostela byla v zédvislosti na dobovém
purismu dosti nesfastnd, jde v piripadé dpravy hifbitova o
skutedné tviréi dilo jedine&né hodnoty. Ideovym zavrSenim
Vzéehradského hibitova se stal Slavin, jehoZ projekt rov-
néZ vypracoval Antonin Wiehl, sochafskou vjyzdobu vytvoiil
Josef Maudr. Stavba Slavina byla provedena v 1, 1889-1893
ndkladem smichovského starosty a obchodnika s dfevem Petra
Fischera. Prvim pohibenjm na tomto mistd odpodinku vfznam-
nych predstaviteld nérodni kultury byl spisovatel Julius
Zeyer, go ném pak do dnednj doby daldich vice neZ 50 osob,
pfevaine tvirci, interpretdl uméni slovesného, vytvarného,
hudebniho a dramatického.

-Pfedmétem tohoto pojednini jsou vi3ak pamétky heraldic-
ké, vratme se tudiZ k této tematice.

Obecné lze fici, Ze vzhledem k celkovému po&tu hrobd na
VySehradském hibitové je polet erbovnich pomnikd pomérné
maly. Souvisi to zajisté se skuteénosti, ge 88 jednd o po-
hiebidt® vyznaénych pfedstaviteldl mdrodniho Zivota a hlav-
nimi nositeli &eské kultury konce 19. a po&dtku 20, stol.
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Obr.8

byly vrstvy strednd za&moZného mdéstanstva. Presto v3ak si
vyskyt heraldickfch pamadtek zasloui; pozornosti, nebof jde
z valné &4sti o erby rodin, které si dobyly v§znamné zé-
sluhy o rakousky stdat, ale nezapiely nikdy ryze &esky pi-
vod a ndrodni soundleZitost. ) .

Jediny erbovni pomnik s nedeskymi napisy nachézime na
hrob& rodin von Castellain a rytiift Dittmannii von Vende-
ville. Jde patrné v obou piipadech o rodiny pgvodem fran-
couzské, ov3em u v3ech jmen se vyskytuje "von", pouze go-
sledni pochovanad, Lea (+1938), je pséna "de Vendeville'.
Novogoticky pomnik pochdzi dle data prvého pohrbeného,Kar-
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la von Castellain, patrné z r. 1862, tedy z obdobi pred
vznikem nérodniho pohfebi&td. V tympanonu nad hrotitou né-
pisovou deskou nachdzime erb, ktery byl znadné znedvafen
umélym patinovénim aZ k obtiZné &itelnosti figur, Erb rodu
de Castellain, s doplnénymi tinkturami, lze popsat takto:
V horni polovind &erveno-derné déleného Ztitu mezi dvéma
véZemi zed s branou (castel), vde stribrné; v dolni polo-
viné pod dvéma zlatymi hvézdami pil stfibrné lilie rostou-
ci z paty Stitu, Na $titd korunovana burgundské pfilba, z
niZ jako klenot vynika hlava jednoroZce.(1l) (Obr.8)

Pri jiZni ohradni zdi nalézéme rozloZity pomnik rodiny
Bélskych; prvym pohibenym byl JUDr. Véclav ryt. Bélsky v
r. 1878, Narodil se dne 22.9,1818 v Bratkevicich u Velvar,
studoval na gymnasiu v Litoméricich a v Hradci Krélové, po-~
té filosofii a prava v Praze. JiZ bé&hem pravnickych studidi
pracoval jako sekretéi Primyslové jednoty &Zeské, v r., 1845
promoval na doktora prdv a v r. 1850 se stal sekretdfem
Obchodni kemory v Praze. Pozdéji v 50, letech se vénoval

. notérstvi a advokacii.

O0d r. 1861 se datuje politicka kariéra Bélského, jejiZ
vzestup je, lze iici, oslnivy. Uvedeného roku byl zvolen
do sboru obecnich star§ich, téhoZ roku se stal néméstkem
primdtora Frantiska PStrossa a za dva roky nate byl po
predfasné PStrossové smrti zvolen dne 2.7.1863 prazskym
primdtorem., V tomto @fadé prokézal Dr. Bélsky vynikajfci
schopnosti admwinistrativni, takt pri mnoha choulostivych
Jjednénich a ziskal si znagné zésluhy zfizenim protipoZirni
pojisfovny, méstskeé plynérny, vystavbou daliiho mostu pies
Vitavu a tpravami vltavskych nadbFfeZi. Velice t3%ks byla -
loha praZského primadtora v obdobi pruské okupace Prahy v
r. 1866, I v této situaci, kdy na praiskou obec byla pre-
nesena policegni sprava a obZiva chudych, obstal Bslsky
znamenité, pravé tak jako pfi jednénich s pruskym veler.m
o snifeni rekvisici. Se zfetelem na tyto z4sluhy obdriel
Dr., Bélsky Zestné oblanstvi mésta Prahy, od cisare rad
Leopoldiv III, tfidy a na jeho z&kladé uddleni stavu ry-
tifského dne 14, kvétna 1867. V témie roce oviem Bélsky
pro neshedy s mistodriitelstvim rezignoval na ufad primi-
torsk¥. Byl do téte vysoks funkce zvolen Jedté dvakrat;
nejprve v r, 1869, kdy trad nepiijal Jako v¥raz nesouhlasu
8 vladni politikeou, podruhé v r. 1873, kdy v$ak nedoséhl
cisarského potvrzeni,

Kromé &innosti v méstské samospravé byl Dr. Bélsky taktéz
po nékolik obdobi poslancem &eského snému, kde zastéval u-
Fad naméstka nejvyiiiho mardilka., Za ministerského predse-
dy kn, Potockého mu bylo v r. 1870 nabidnuto ministerské
kreslo, Bélsky vSak nabidku nepti jal,

Ke konci svého Ziveta se v disledku nespoko jenosti s poli-
tickym vyvojem jif vefejného Zivota stranil,

JUDr. Véclav ryt. Bélsky zemfel dne 22. kvétna 1878.(12)

S manZelkou Marii, roz. Formankovou, mél dva syna a dceru.
Erb rytirfd Bélskjch mi tuto podobu: Ve stribrném Ft{ts
fervené bievno se stfibrnou zddénou korunou, provizené na-
hofe Zeleznjm plamennym medem se zlatou rukojeti, dole ze-
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Obr.9

i & dvé
u palmovou ratolesti, v3e poloZenc kosmo. Na Stit
tgggajgké korunované pifilby, prava nese zlaty k@ag :egi )
dvéma stfibrnymi orlimi kfidly, na kfiglech po jedn g?{bé
vené krokvi, na ni zlatéd Sestihrotd hvézda, na levé p 11
rostouci stiibrny dvouocasy lev driici v pravé tlagé ge ::
nou palmovou ratolest. Prikryvadla gerveno~-stiibrni, dev

FIDE.(13) (Obr.9) . . ‘
o8 Ag§¥giE£omnik ; rodovym erbem n&lezi rodiné Jiru8d; je
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Obr,10

umistén rovnéZ pri jiZni ohradni zdi. Prvou pohrbencu byla
Johana JiruSova, roz Jelenova (+1880), manzelka MUDr. Cen-
ka Slechtice Jiru$e.(14) Ten se narodil v r. 1810 v Hra-
choluskdch u Rakovnika ve staré lesnické rodind; v r. 1836
promoval na doktora mediciny. Byl osobnim lékafem a sekre-
tafem nejvys88iho purkrabiho hr, Chotka, pozdéji priméfem v
Terezidnském dstavu $lechtifen na Hrad&anech i u sv. Andé-
1% na Novém M&st® praiském, po nskolik let pusobil jako
predseda lékarského spolku a velice se zaslouzil o rozkvét
lazni ve Sternberku u Slaného. Zemfel dne 5. ledna 1884.
Do Slechtického stavu byl MUDr. Jirus povySen Nejvyssim
rozhodnutim ze dne 9, kvdtna 1883, které bylo potvrzeno
diplomem ze dne 30. Zervence téhoZ roku, pridemZ obdrzel
tento erb: Zlato-tervené polceny Stit; vpravo na zeleném
travniku zelend jedle s Gervenym kmenem, vlevo Aesculapova
hil s hadem, v$e zlaté. Na stits turnajska korunovana pri-
lba s Cerveno~-zlatymi prikryvadly, klenotem hlava jelena
prirozené barvy s paroiim o deseti vysadéch.(15) (Obr.10)
Z manielstvi Cenka a Johany Jirudovych se narodil syn Bo-
huslav a dcery Marie a Johana, obé provdané za lékare, Ta-
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slav (1841-1801) vystudoval medicinu a byl univer-
ggtggguprofaéorem, nejprve v Zéhtebu, po@é v Prazg. J;hof
oborem byla lékaifské botanika,farmakglogle a chem;e. go R
Jirus publikoval fadu odborn§ch studii fa;makologlcgicv g
vytvoril bohaté sbirky botanické a geologické, kter v?gss
val zdhrebské université a praiskému yérodnimg museu,
Lékaiskd tradice rodiny Jiruéovy se prenesla i na pg;omar
stvo po preslici; z ného vynikl pravnuk’nob;lltoyan’ o .
Cenka JiruSe, MUDr. Otakar Janota, znémy universitni p§o~
fesor neurologie a psychiatrie na lékaiské fakulté Karlovy

Obr.11
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university, ktery zemfel v r. 1969 a Je pochovan ve spo-
le¢ném hrobé se svymi slamymi pfedky remesla Aesculapova,
V severnich obvodovych arkadach hajdeme honosny hrob
rodiny Ungerd a Brejchi, ozdobeny plastikou matky s dce-
rudkou v Zivotni velikosti uprostfed niky, jejiZ stred Jje
architektonicky akcentovén bohatd dekorovanymi pilastry a
pseudorominskym tympanonem nad barokisujici laviei. Na
bodnich stranéch niky spatfujeme dva zZnaky a ddaje o pohf-
benych. Z nich se dovidime, Ze prvni pohibenou byla v r.
1897 trilet4 Elzinka z Ungerdi, za rok po ni pak jeji matka
Jana Ungerova, roz, Brejchovd, Pomnik nechal zZrejmeé zhoto-




vit po smrti své vnudky a dcery tfeti z pohibenych - Matdj
Brejcha, .
Na heraldicky pravé strand se nachdzi rodovy erb £lechticid
z Ungerti, ktery se popisuje takto: V modrém §titd zlaté
lemované Cerné bievno, pokryté tfemi zlatymi Sestihrotymi
hvézdami, nad nim zlaty dvojhlavy orel, dole z paty 8titu
vyriistaji tii zlaté klasy. Na Stité turnajskd korunovand
prilba 8 prikryvadly modro-zlatymi a &ermo-zlatymi. Kleno-
tem zaviend orli kiidla, prfedni modré se zlaté lemovanym
fernym bfevnem, pokrytym tfemi zlatymi vdelami, zadni zla-
té. Devisa RECTE FACIENDO SECURITAS. (17) (Obr.11)
Kobilitovanym byl velkostatkaf a poslamnec Seského zemského
snému August Unger, pivodem z primyslnické rodiny, kierd v
r. 1844 zakoupila dviir Maly Rohozec u Turnova se zAmkem a
s parkem.{18) 8lechtickj stav a predikat "Edler von Un-
ger" obdrZeli dme 25. tervence 1872.
Pendantem rodového erbu Ungerd je osobni znak symbolisujf-
ci patrné povolani Matéje Brejchy, totiZ dvé zkriZené sla-
dovnické limpy ve &titd, ktery je obtelen zprava chmelovou
ratolesti, zleva klasy jeémene. Jde nepochybnd o znameni
pivovarnika, které byle na pomniku pouZito v zdjmu vyvéie-
nosti architektonické a v§tvarné komposice. (0br.12¥

V &asovém poradi nésleduje pomnik rodiny Spatki ze
Starburgu, ktery se nachdzi pfi vychodni ohradni zdi neda-
leko vstupu na hibitov od Karlachov§ch sadi.
Erb a predik4t "Slechtic ze Starburgu” obdriel velkostat~
k&F Vaclav Spadek Nejvys3im rozhodnutim ze dne 30, listo-~
padu 1902 a diplomem ze dne l. tnera 1909. (19)
Rodina vlastnila statek Xaverov u Prahy, ale ve 2znimost
ve&la predev$im podnikénim poStovnich jizd po Praze a ro-
mantickou obnovou hradu Kekofina u Mélnika, Po koupi Koko~
fina v r. 1894 nechal Vaclav 3padek =zajistit =ziiceninu
pred dalim chétranim, jeho syn, Jan Spadek ze Starburgu,
pak v letech 1811-1918 pfistoupil k celkové restauraci po-
dle pléni architekta Sochora a za odborného dohledu Zik-
munda Wintera, Cefika Zibrta a Augusta Sedladka, pii niZ
byly obnovené interiéry vyzdobeny freskami malife Fischera
a" vybaveny kopiemi historickéhe nabytku, (20)
Udéleny rodovy erb Spadkd ze Starburgu spatfujeme ve shod-
né podobé jak na jejich vySehradské hrobce s pomnikem v
novoklasicistnim slohu, tak i nad vchodem do domu &p, 1216
na rohu ulic Klimentské a Samcovy na Novém Mésté praiském.
Popisuje se takto: Stit Zerveno-stifbrn& délemny; v horni
poloviné reoste z délici &ary stiibrny dvouocasy lev s Cer-
venym jazykem, provézeny v koutech dvdma zlatymi poStovni-
mi trubkemi s prfivrdcenymi ndustky; v dolni poloviné na
zelend zalesnéném vrchu pfirozend zbarvenad hradni ziiceni-
na, jejiZ popis by pfes vedkerou snahu vyznél neheraldic-
ky - jde v8ak zjevné o hrad Kokoiin. Na Stité turnajska
korunovand prilba s &erveno-stiibrnymi prikryvadly. V kle-
notu rostouci stifibrny kéf mezi dvéma Servenymi orlimi -
kiidly. K erbu patfi devisa FINIS CORONAT OPUS; ta oviem
na $patkové doms v Klimentské ulici chybi. (Obr.13)
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Obr.13

V blizkosti hrobky Spadkd ze Starburgu spatiujeme pom-
nik rodiny Vitdzslava Schmidta Slechtice ze Sdnbergu.
V tomto pripadé se bohuZel nepodaifilo nalézt v literatufe
o rodiné Z4dné udaje a rovndz vét$i napisovad deska nad
hrobkou je povétrnostnimi vlivy zcela znehodnocena, takZe
Jjsme. odkazéni na pouhy popis erbu podle jeho podoby na po-
mniku: V polceném §tité Sikmo poloZeni ostrev se dvéma su-
ky, provadzend dvéma hvézdami, Na 5tité korunovand koldli
prilba s prikryvadly, v klenotu mezi buvolimi rohy pStrosi
pero, nad nim hvézda.
Z tinktur je moZno pouze uvést, Ze v levé poloviné Stitu
Je patrné Srafovéani, odpovidajici obvyklému oznadovéni
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Cbr.14

¢erné barvy., (Obr.l4)

. Nejmlad&i hrob s uplatnénim rodového erbu nachdzime o-
pét v arkadové chodbé pri severnim obvodu hibitova. V bo-
haté vyplni zadni stény arkddy, s bujnym secesnim rostlin-
nym dekorem, spatfujeme dva kruhové medailony, v nichi je
erb provedeny jako barevns mosaika a portrét prvého pohr-
beného - JUDr. Antonina rytife Randy.

Nejprve pripomenme ve strudnosti Zivot a vyznam nobilito-
vaného.(21) Randa se narodil dne 8.7.1834 v Bystrici nad
hlavou jako syn vrchnostenského justicidra. Studoval na
gymnasiu v Klatovech a v Praze, poté na prévnické fakultd
Karlo-Ferdinandovy university, kde v r. 1858 dos&hl dokto-
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Obr,15

rédtu. Randiv postup v akademickych hodnostech byl mimorad-
né rychly; jiz v r, 1861 se habilitoval na docenta, rok
nato se stal mimofadnym profesorem a v r. 1868, tedy ve 34
letech, radnym universitnim profesorem. Jeho Sirok§y z4 jmo-
v§ okruh zahrnuje rakouské civilni prdvo, zejména prévo
ob&anské, obchodni, vlastnické a dé&dické, ale také pravo
vodni a dal3f{ specidlni juristickou problematiku. KdyZz se
v r. 1882 praZisk4d universita naroadnostné rozdélila, presel
Randa na universitu &eskou, kde byl po Vaclavu Vladivoji
Tomkovi zvolen jejim druhym rektorem. Za svého dlouhého
pfisobeni prof. Randa velice plodné publikoval, a to jak
éasopisecky, tak kniZné, v jazyce Ceském i némeckém. Vylet
jeho praci s prévnickou tematikou by byl dlouhy; pfipemen-
me pouze jeho monografii "Pfehled vzniku a vyvinu desk &i-
1i knih vefejnych hlavnd v Cechédch a na Meravé" z r. 1870.
Vynikajici zasluhy Randovy o rozvoj védy a o vfchovu ce-
lych generaci 6eskgch préavnikd doS$ly uznédni{ nejen v nérod-
nich kruzich, nybrz byly ocenény také rakouskymi vladami a
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cigsafem, JiZ v r. 1878 mu byl udélen #4d Zelezné koruny
ITI. trddy, r. 1881 se stal doiivotnim &lenem panské sné-
movny, r. 1882 dvornim radou, v r. 1897 obdrZiel komtursky
kifiZ rédu Franti§ka Josefa s hvézdou a v listopadu téhoz
roku mu byl uddlen rytirsky stav. Z fady daldich Randovych
hodnosti se uvddi jesté urad vicepresidenta Rigského soudu
ve Vidni, funkce prsidenta Ceské akademis cisaie Frantidka
Josefa pro védy, slovesnust a uméni a krfeslo ministra-kra-
Jana. Pro tiplnost by mdly byt uvedeny jesté zahraniéni ra-
dy a festné dokterdty, jakez i &lenstvi v ulenych spoled-
nostech; jejich vf§et by v8ak piesdhl rémec tohoto pojed-
ndni, Nestor Ceskych prdvnikli zewmfel ve vdku 80 let dne 6.
rijna 1914.

JelikoZ Randa se svou choti Andélou, roz. Kulikovou, nemél
muZské potomky, byly rytirfsk§y stav a erb plremeseny na zé-
kladé Nejvys3&iho rozhodnuti z fervence 1898 na jeho zetsd
Ing. Otakara XruliSe a jeho potomky, kteri pfi této prile~
Zitosti prijali jméno Krulig-Randa.

Erb rodiny se popisuje takto: Stit kosmo &erveno-modie dé&-
leny stFfibrnym brevnem, pokrytym tfemi Gervenymi riiZemi,

YV hornim poli vlevo obricend, zprima postavend, zaviena
kniha v modré vazbé se zlatou orizkeou, na jeji predni des-
ce veliké litera P; v dolnim poli kosmo poloZeny stribrny,
dervené ovdzany, liktorsky svazek se sekyrou ostfim vzhii~
ru, Na $tité dvé korunované turnajské prilby s prikryvadly
modro-stfibrnymi a Cerveno-stribrnymi. Pravd prilba nese v
klenotu oteviend orli kiidla, pravé déleno stribrno-modre,
lové obracend, mezi nimi liktorsky svazek, ostri sekyry o=
tofené dovnitr; levéd prilba nese rostouciho stribrného
dvouocasého lva s Cervenym jazykem.(22) (Obr.15)

Tim jsou vyderpény vSechny nalezené heraldické pamitky
Vy$ehradského hibitova, Pominuli jsme hroby erbovnikd, na
nichZ znaky nejsou uplatndny; z nich pfipomefime pouze vy-
znatného &eského divadelnika 19, stol. - Pavla &vandu ze
Semfic, z prisludniki rodem vynikajici $lechty Eleonoru
hrabénku Kaunitzovou, roz, Woralickou-Bissingen z Pabénic,
které byla BoZenou Némcovou dedikovana "Babicka". Z nové
nobilitovanych zaslouZilfch osob pripomindme jesté svéto-
znémého fysiocloga Jana Evangelistu rytife Purkyné a nérod-
niho vidce z obdobi stdtoprédvnich zdpast Frantidka Ladi-
slava barona Riegera. NaSim prvofadym z4jmem viak nebyl
okruh erbovnich osob, nybri vyskyt dochovanych heraldic-
kych pamitek, které jsme dle moZnosti vyderpali.

Ve srovnéni s jinymi praiskymi hibitovy a pamitkovjmi
komplexy je VySehrad bohudik méné postiZen F&dénim vanda-
1i, nicmén& i zde pisobi na heraldické pamdtky nedprosny
vliv stérnuti., Erb Joanellil na podstavei sochy sv, Ludmi-
ly je v disledku zvétréni kamene téméi zniden, cisaisky o-
rel na portalu u byvalé zbrojnice je jiZ bezhlavy a v né-
kolika pristich letech se patrné rozpadne zcela. OvSem i
70 let stard mosaika erbu na hrob& Krulisd-Rand@i zaniké

' vypaddvanim jednotliv§ch kaminkt. Uvedené neblahé okolnos-
ti nds primély k urychlenémn zdokumentovani dochovaného
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stavu a jeho wv¥sledkem je tato préace.

Vérime, Ze ji laskavi ¢tendri piijmou predeviim jako refe-
rét o dokumentadni &innesti v terénu a omluvi uréitou po-
vrchnost v dokladech k jednotlivym rodim, jeZ jsou &erpény
ve v8t3iné pripadd pouze z dostupné literatury bez spole-
hlivé jSiho z&zemi archivniho studia.

Poznémky s

(1) Déjindm Vy#&ehradu, jeho stavebnim a umélecko-historickym pamdt~
kém i archeologickym ndlezim v aredlu hradu, byla vdnovéna po-
mérnd bohatd literatura, z nif¥ uvddime zejm. novdj8§i préce:
Poche, E. - Wirth, Z.: Zmizeld Preha 4. VySehrad & zevni okresy
Prahy. Praha 1947, - Janddek, J.: Vyprévéni o Vy3shredu. Praha
1964, - Jand¥ek, J.: Privodce Vy¥ehradem. Preha 1975. -
Nechvdtal, B.: VySehrad. Praha 1976.

(2) Janddelk, Vyprévdni, s.275. - Privodce, s.4.

(3) Zbrojnice vyhofela do zdkladd v r. 1927, zbytky byly sneseny a
na jejich misté zalofen park.

(4) sliA, Saalbuch 154, fol.564 ({3.10.1727).

(5) Rybidke, A.: O erbich, pedetéch a znacich stavu knd¥ského v (e~

chéch. Praha 1862, Zvl. otisk z Pojedndni Krdlovské Zeské spo-
leénosti nauk, 84st V, svaz. XII, 8.123-124.

(6) Nechvétal, B.: Privodce VySehradskym h¥bitovem. Praha 1981,s8.4.

(7) 0 jejich existenci jsme se dovdddli diky privédtni soupisové ak-
¢i arch. Cihelky, kbterou provéddl na praZskych hibitovech v ne-
ddvnych letech a jeji% vysledky predel byv. heraldické smekci
pri MTZZ v Jilovém u Prahy. Leskavosti p. J. Kokodky jsme méli
mofnost se s materisdly erch. Cihelky asezndmit.

(8) 504, Archiv kapituly vySehradské - listiny, inv.&.513; orig.
srbovniho diplomu ze dne 4.3.1799.
{9} Nechvétal, Privodce, 8.5. - Zivotopisné idaje té% Ruffer, V.:

Historie VyBehradskd. Praha 1861.
(10) Podle peceti v S04, Archiv kapituly vySehredské, karton 41.

(11) Rietstap, J. B.: Armorial général. Tome I,2. Gouda s.a.,pag.383.
Rolland, V. H.: Armoriel générel de J. B. Rietstap supplément.
Tome I. La Haye 1926, peg.413.

(12) Zivotopisné udaje dle Ottova slovniku naudného (ddle OSN), III,;
8.708~709. i

(13) Genealogisches Taschenbuch der Ritter~ und Adels-Geschlechter,
Jhrg. 2, 1877, pag.80. - H
V popisu pravého klenotu jsou na kifidlech hldSeny krokve, na
nich? je hvdzda, ddle je hldSena devisa. Na néhrobniku v3ak ne-
jsou krokve patrné a rovndf devisa neni u erbu vyobrazena. Pro-
to nejsou tyto kusy provedeny na piitomné kresbd.

(14} 08N, XIII, 8.561,
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(15) Genealogisches Teschenbuch der Adeligen Hauser. Jhrg.10,pag.230.
Elznic, V.t Znaky &eskych nositeldl rakouskjch #4dd v 19. a 20.
stoleti. Listy Genealogické e heraldické spolednosti v Praze,
1978, 6.fada, kvéten, 8.92, obr.erbu v zésobniku znakd, 3.30,
8,112,

K pozn. &.14 & 153 Oproti viitému kfestnimu jménu Vincenc,kbers
uvéd{ OSN i dalSi zpravidla ne ndm zdvisld literatura, je na po-
mniku pouze inicidla € - tedy lendk. - Odli¥ny je t6% udaj o da-
tu dmrti; zatimco na pomniku je uvedeno datum 5. ledna, uvddi
OSK pouze rok 18384 e Elznic v cit. prdci 25.8.1884. lze vak o-
prévnénd predpoklédat, fe sprévny idaj je na pomniku.

(16) OSN, XIII, 8.561.
(17) viz pozn.&.13, peg.692.
(18) O8N, XXI, 8.900.

(19) Heraldickd kroniica roku 1940-1341. In: Erbovai kni¥ke na rok
1941. Praha 13941, s.106-107, obr.erbu na 8.106.

(20) Einhorn, E. - Wagner, J.: Hrady, zdmky a tvrze stfednich fech.
Praha 1974, 8.94. -

(21) OSN, XXI, 8.286-288.

(22) Heraldickd kronike 1939-1940. In: Erbovni ni¥ke na rok 1940.
Praha 1340, 8.112-113, obr.orbu na 8.113. -
Elznic, Znaky, 8.95, obr.erbu v zdsob. znakd, %.36, s.118,

Ilustrece:

8.40 Cisafsky znek z Leopoldovy brény.
8.41  Stitek na nérofi fortifikace.
8.42 Cisafsky emblém z portdlu bjvald barokni zbrojnice.

8443 Erb rodiny Joanelli z podstavce sochy sv. ludmily na
' VySehrads.

8.44 Brb rodiny Joanelll z podstavce sochy av. Vojtdcha na
Karlovd moat3.

8.45 Znak VySehradské kapituly,

S.47 Erb vysSehradského dékana Josefa Florentina z ndhrobniho
kamene.

8.48 Znak vydehradského probofita Josefa Aloise Justela z
ndhrobniho kamene.

8,50 Erb rodiny von Castellain z nédhrobaiho pomniku.
8.52 Erdb rodiny ryt. Bdlskych z ndhrobniho kamene,
8.53 Erb rodiny #l. Jiru3i z ndhrobniho pomniku.
8.54 Erb rodiny 81. Ungerd z ndhrobniho pomniku.
3.55 Osobni znameni (pravddpodobn$) Matdje Brejchy.
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8.57  Erb rodiny Spadich 51. ze Starburgu z néhrobniho pomniku.
8.58 Erb rodiny Schmidtd 51. ze SOnbergu z ndhrobniho pomniku.
8,59  Erb rodiny ryt. Randll z ndhrobniho pomniku.

Publikované kresby jsou porizeny podle podrobné fotografické dokumenta-
ce, kterou oba autoii provedli v roce 1383,

Heraldische Denkmiler des VyZehrad

Der VySehrad ist eine Statte, die mit den tschechischen Yolkssagen und
mit dem Anfang der tschechischen Geschichte unteilbar verbunden ist.
Aus dieser Quelle gingen die Bestrebungen der Romantiker hervor, die
den VyBehrader Friedhof zur Ruhestaitte hervorragender Reprasententen
der neuzeitlichen Volkskultur bestimmten.

Die moderne kritische Historiographie fasst die Entwiklung der Burg in
finf Etappen zusemmen: Die altslawische Burg; der romanische Sitz des
Kdnigs Wretislaw I. und des Firsten Sobdelav I., in dessen Rahmen die
Griindung des VySehrader Kollegiatskepitels £&11t; die gotische Burg aus
der Zeit des Kmisers Karl IV.; die Barockfestung aus dem 17. u. 18.
Jahrhundert und der letzte Zeitabschnitt des pssudogotischen Umbaus der
kepitelkirche und die Criindung der nationalen Begrabnisstatte.

Die verhBltnisméssig bescheidensn hersldischen Denkmiler des Vysehrad
sus der Barockzeit stellt das keiserliche Weppen der habsburgischen Mo-
narchie an dem sog. lLeopoldstor dar, an den Ecken der Vydehrader Fes-
tung, sowie am Portel des ehemeligen Arsenals. Ausserdem gehort in die
Berockzeit des Wappen der Familie Jomnelli am Sockel der Statue der hl.
ludmile aus dem Jahre 1719, die am Ende des vorigen Jahrhunderts zum
VySehrad ubertragen wurde.

In der 2. Hilfte des 19. Jahrhunderts setzte sich engdrucksvoll der vem
Kapitel unternommene Aufbau durch, d. h. die Geb&ude der Kanonikerresi-
denzen, die Propstei und Dekanei. An allen diesen Objekten ist das Ka-
pitelwappen engebracht.

In Leufe der Geschichte wurde das malerische Ausseben der Burg ver-
wichst und viele heraldische Denkméler wurden vernichtet; an diesen ist
zur Zeit der VyZehrader Friedhof am reichsten. Der Kapiteldom der hei-
ligen Peter und Paul war seinerzeit die Begriébnisstatte siniger Pf'emx-
slidenherrscher, aber infolge der vernichtenden Kriege wurden die Gra~
ber zerstdrt. Die urspringliche mittelalterliche Begrébnisstitte ring-
sum die Kirche wurde im Jahre 1660 zu einem grossersn Friedhof erweoiw
tert vom Dekan kiartin Veselansky.

Im 17. bis 19, Jahrhundert wurden vor der Vorderseite der Kirche bedeu~-
tende Mitglieder des Kepitels beigesetzt, von deren funeralen Objekten
die Grabsteine des Dekans Josef Florian und des Propsts Josef Alois Jii~
stel erhalten blieben und hinter das neugotische Presbyterium ubertra~

&gen wurden. Die beiden beschﬁdiﬁten Grabsteine sind mit den Wappen der

kirchlichen Wirdentriger geschmuckt.

Dor VySehrader Friedhof hat die Josephinischen Reformen tberlebt. In
den 60. Jahren des 19. Jahrhunderts fassten einige Reprasentanten der
tschechischen Volkskultur, die im Bund "Svatobor® vereinigt waren, das
Vorhaben, ein nationsles Pantheon zu errichten, und zu diesem Zweck
wurde gerade der Vydehrader Friedhof erwahlt. Un die Griindung dea "Sla-
vin" machten sich insbesondere die Vydehrader Propste Wenzel Stule und
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Nicolaus Karlach verdient. Der ursprungliche Friedhof wurde erweitert,
nach dem Projekt von Anton Barvitius und Anton Wiehl wurden die peri-
pherischen Arkaden erbaut, und in den Jahren 1889-1893 wurde dis Kon~
zeption des Friedhofs mit dem Bau von "Slavin" mit dem Bildhauerwerk
von Josef Maudr zu Ende gefiihrt. Im “Slavin" wurden bisher mehr als 50
tachechische Kunstler beigesetzt.

Die heraldischen Denkmiler auf dem VySehrader Friedhof sind nicht be-
sonders zahlreich, es herrschen jedoch unter ihnen die Wappen derjeni-
gen Familien vor, die zwar nicht geringe Verdienste uz den osterreichi-
schen Steat erworben haben, jedoch nie ihre rein tschechische Nationa-
1it&t verleugnet haben., Das einzige Wappendenkmel mit nicht tschechi-
schen Inschriften gehort der Familie von Castellain und den Rittern
Dittmann von Vendeville aus der Zeit umx 1862.

Aus dem Jehre 1878 stammt das Denkmal des Prager Bugermeisters Dr. jur.
Wenzel Ritter B&lsky, der im Jahre 1867 fur die Verdienste wahrend der
preussischen Okkupation Prags geadelt worden war. Nach dem Jahre 1880
entstand das Denkmal der Familie von Dr. med. Winzenz Edl. Jirus, der
Ordinarius des Damenstifts auf Hradschin war, und im Jahres 1883 den
Adelstitel erwarb. Beide Denkmaler sind mit den Wappen der neuadeligen
Familien verziert.

Die préchtige Familiengruft der Industrieller und Grossgrundbesitzer
Unger, die im Jahre 1872 geadelt wurden, tragt ausser dem Stemmwappen
auch das Brauzeichen, erinnernd an dem Beruf von Mathias Brejcha, des-
sen Tochter in die Familie Unger heiratete. Es folgt die Familiengruft
der Familie §paéek von Starburg, geadelt im Jahre 1908, die Verdienste
nit der Resteuration der Burg Kokorin bei M$lnik erwarb, was sich in
der Gestaltung des Stammwappens sbapiegelt.

Ein Stemmwappen finden wir auch am Denkmal der Famile von Schmidt Edl,
Sonberg, sowie auf dem Grab von Dr. jur. Anton Ritter Renda, der ein
bedeutender Jurist war, Professor und Rector der Preger Universitat
wurde und eine susgedehnte Publikationstatigkeit mit juristischer The-
matik ausubte. Rands starb im Jahre 1914 und der Ritterstand wurde auf
seinen Schwiegersohn Ing. Otakar Krulis-Dsnda und dessen Nachkommen-
schaft ubertragen.

Auf dem VyZehrader Friedhof sind auch einige Wappentrager beigesetzt,
deren Graber jedoch ohne Wappen sind. Unter ihnen sind der bekennte
Physiolog Johann Evangelista Purkyné und der Politiker, Alttscheche und
nationaler Fihrer Franz Ladislaus Fhr. Rieger zu erwdhnen.

Zusannenfassung von Miroslava Kramlovd
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SPOR
O VALDSTEJNSKY ERB
V ROCE 1727

Milena Svecova

Jsou erby, které maji své osudy. Jednim z nich, k né-
muZz se vaze cely pribéh, najdeme v hlavni zasedaci mistno-
sti Novych desek zemskych na Praiském hradé, Je soulédsti
bohaté heraldické vyzdoby téchto uradoven a patri Janovi
nejst. z Valdstejna na Sedéicich, Byl namalovan spoleéné s
erby ostatnich deskovych urfednikd r., 1586, kdy se Jan stal
nejvys$Sim komoifm (1); z hlediska heraldického nebyl nama-
lovan spravneé, '

Béhem prvni poloviny 16. stol. zaménili péni z Vald-
Stejna pivodni znameni modrého lva ve zlatém poli za Stit
zlato-modi'e ¢tvrceny se &tyrmi lvy opaénych tinktur. Hned
od zaldtku vSak existovaly dvé varianty, Vyznamnéj§i &ast
rodu, prislusnici lomnické, hostinské a bradlecké vétve -
potomci Jana z Vald$tejna na Horicich (+1506) -~ uiivali
lvy hledici do stfedu, zatimco lvi v erbu &lenli vedlejsich
linii, lib3tejnské a brtnické, hledé&li v&ichni vpravo. Erb
brtnické vétve byl navic v obrdcenych tinkturach.(2)

Jan nejst. na Sedéicich mél tedy jako prislusnik vétve
libStejnské nérok na lvy stojici za sebou, Malif, jenz vy-
zdobu provadél, vsak nebyl zrejmé dostatetné zasvécen do
rodovych souvislosti a inspiroval se star$im valdsStejnskym
erbem na vedlejSi sténé mistnosti, ktery patril Janovi st.
z Valdstejna na Hréadku z vétve lommnické. Tak se stalo, Ze
vznikl erb se lvy hledicimi do stredu. Pfekvapujici je jen
to, Ze Jan nejst, na Sedlicfch, atkoli Zil jeSté jedendct
let, proti této varianté neprotestoval a klidné uradoval
pod erbem, ktery sice na §titku nesl jeho jméno, ale ve
skutelnosti patril jinému. Zfejmé mu to vibec nevadilo,
protoie v piivodni podobé erb zistal vice nezZ jedno a &tvrt
stoleti, do roku 1722.

Tehdy si nesprdvného postaveni 1lvit povS8imla hrabénka
Marie Alzbéta Schaffgotschovéd, roz. z ValdStejna (3) a in-
formovala o tom svého strjce Bertholda Viléma z ValdStej-
na. Ten se jako senior rodiny rozhodl zjednat napravu, Ne~
zvolili v8ak nejvhodnéj$i zpdsob, Misto toho, aby respek-
tovali skuteinost, Ze se malba nachdzi v Grednich mistnos-~
tech a obrdatili se na rad desek zemskych, povaZovali erb
svého predka za soukromou zadleiitost a tak k ni také pri-
stupovali,

Do véci byl sice uastnim jednanim zasvécen tehdej$i mi-
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stosudi Véclav Antonin z Gol&e; mistokomornik Frantisgek
Karel Fecelius z Adlersheimu, ktery byl poZadén, aby po-
rovnal erb v uradé s erbem na n&hrobnim kameni Jana nejst.
z Valdgtejna v kostele Panny Marie pfed Tynem na Starém
Mésté prazském, shledal, Ze se 1isi, ale oficidlni pisemné
oznameni tradu pripadalo hrabénce Schaffgotschové zcela
nadbytedné, (4) .

0 provedeni zmény byl poZadan malif Jan Ondrej Lower-
ie (5), ktery pravé v 1é6té r. 1722 pracoval v hlavni mist-
nosti uradu desek zemskych na malbach erbd soulasnych a-
fednikii, Olohu prostrednika mezi hrabénkou a malifem plnil
registrator desek zemskych Jan Jindfich Ramhofsky z itamho-
fenu, jeni na préci malilfovu doziral a mél mu bft népomo~
cen, Malif m&l zpolédtku jisté pochybnosti o spravnosti to-
ho, co se po ném z&da, ale kdyZz mu Ramhofsky ukédzal desko-
vy kvatern s origindlem testamentu Janova syna Adama st. z
Valditejna na Sediicich s pfisludnym erbem a podobné doku-
menty, mimo jiné i soudasny erb hr, Schaffgotschové, ne~
chal se presvéd&éit.(6) Druhy den odpoledne smazal ptivedni
malbu a provedl pripravy, tfetiho dne réno praci dokonéil.
Predlohu k pifemalbé si nakreslil sam na zékladé znalosti
ze svych predchozich praci v rodopisnych sbirkach barona
wunschwitze. Nairtek schaffgotschského erbu, ktery mu pfe-
dal Ramhofsky, se mu nezdal vhodny.(7)

Po péti letech, zfejmé zaldtkem r. 1727, se o zméné
erbu néjakym zpisobem dozvédél nejvy$si marSalek Jan Josef
z Vald&tejna.(8) Ani on nebyl pfedtim o provedeni premai-
by informovan. Zastaval sice vyznainé statn{ funkce a byl
zbéhly v hospodéaiskych zaleZzitostech (9), ale zjevné mu
chybélo historické povédomi a znalost rodovych déjin,které
ovladala jeho pribuzna Marie Alibéta. V bifezou r.1727 po-
slal na mistodrZitelstvi stifnost (10), v niZ rozhoiiene
popird autentilnost nové podoby erbu a dovolava se té,kte~
rou v soudasnosti sém uzival. Jedna se o erb, v némi
véichni étyfi lvi hled{ k okrouhlé medaili s FiSskjym orlem
uprostied Stitu, jak jej Ferdinand II, dne 20.9,1621 po-
lep$il Adamovi ml. z Valditejna na Hradku. Opis majestéatu
je ke stiZnosti priloZen. V zdvéru Z&dé Jan Josef mistodr-
Zitelstvi, aby vySetfilo "na &i prikaz a pro€ byl tedy
tento znak pozménén",(11)

Mistodrzitelska kancelafr piedala o dva dny pozdéji
stiZnost uradu desek zemskych (12) s pripisem, kierym Zada
prislusné vysvétleni. Mistosudi Vaclav Antonin z Golce,
kterj snad mél o pfipadu jistou povédomost, vSak v prede-
§1ém roce zemiel, a tak urad desek zemskych jako celek od-
povédél dne l.dubna mistodriitelstvi (13), Ze véc nepri-
sludi pod dohled mensich ufednikd, nemaji o ni Zadny za-
znam v protokolu a o provedeni gfemalby tedy nic nevédi.
Ve stejném smyslu dostal odpovéd i nejvy$si marSélek Jan
Josef z Valdstejna, (14)

Dne 7.4.1727 dava mistodrzitelskd kanceldi deskovému
uradu prikaz k zavedeni podrobného vySetieni okolnosti
piripadu véetnd vyslechu maliie, ktery zménu provedl. (15)

Na otazku, kdo si pfemalbu objeunal, malif odpovédél,
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ie‘pracoval na pfikaz jednoho 2z registrétort desek zem-

gkych, Jméno neznal, ale védél kde bydli, a Ze udriuje s

rodinou Schaffgotschovych styky. Z toho bylo zfejmé, Ze se

Jjednd o Jana Jindricha Ramhofského. Na zasedani uradu de-

sek zemskych dne 29.4.1727 (16) pak bylo rozhodnuto povo-

lat registrdtora k odpovédnosti. Prislu$ny dekret mu byl
poslin dne 2, kvétna,

. Ramhofsky ve své pisemné vypovédi (17) vysvétlil pri-
¢iny pripadu. Ospravedlnuje se, Ze se nedopustil nigeho
spatgého, vSechno, co se stalo, bylo provedeno na prikaz
hrabénky Schaffgotschové, Odveldva se také na vipovéd ma-
life, ktery byl na hrabénfinu Zadost vyslechnut za pritom-
nosti verg;ného notafe a dvou kvalifikovanych svédkd.

e Z dalSiho malirova vyslechu se dochoval protokol: (18)

"Roku 17@7, 29, kvétna, byl z prikazu kralovského mistodr-

21tgl§tv§ k dradu desek zemskych povoladn malif jménem Jan

ggdreJ,Lo?erle a v pritomnosti Jejich Milosti pana nejvys-

Siho pisare Hloika ze Zampachu, pana mistokomornika z Ad-

%ershelmuz pana mistosudiho ze Sternfeldu, pana mistopisa-

:Zlgecgygeho vagian, pana ze Saltzy a pana Vraidy z Kun-

u byl ve véci pozménéni valdStejnské ycha
podli nésledujicicg bodii: oJnskeho znaku vyslyehin
1/ Kdo Vam prikazal valdStejnsk éni
Ad 1/ Pan Ramhgfsky. Jnsky znakc pozménit?
2/ Kdy to prikazal?

Ad 2/ KdyZ jsem maloval znaky niZ&fich ufednikd, fekl mi
Ramhofsky, Ze mdm zménu znaku provést na préani Jeji
Excelence pani hrabénky Schaffgotschové.

3/ Kdy jste zménu toho znaku provedl?
4d 3/ Asi za tfi nebo &tyri tydny po uplynuti letnich

prézdnin,
4/ Jg?tomu tak, Ze jste sédm mél pochybnost o této zmé-
né
Ad 4/ Ano, napadlo mne, Ze by stejné namalevany znak byl
autenticky.

5/ Kdy jste tuto pochybnost uvedl?

Ad 5/ Prgdngg; jsem tuto pochybnost Jeho Excelenci panu
ne jvyssimu sudimu hrabéti z Vrbna, kdyZ sam odchézel
od urfadu desek zemskjch.

6/ Co na to Jeho Excelence rekla?

Ad 6/ Hovgiil s Ramhofskym néco latinsky, &emu jsem nero-
zumél, a pak mi Pekl, Ze mohu zménu s panembohem u-
¢init.,

7/ Byl pak Ramhofsky pri tom?

ad 7/ Ano, byl pri tom, .

8/ Zavjak dlouho po uplynuti prézdnin ke zméné doglo?

Ad 8/ Zména se stala asi za tii nebo za &tyii tydny.

9/ Ktery den ke zméné doslo?

Ad 9/ Na to si nemohu vzpomenout,

10/ Ng:gla Vam déna néjakd predloha, jak to mate pozmé-
ni

Ad 10/ Ano, Ramhofsky mi dal jednu predlohu, ale bylo by

to s takgvou predlchou blaznovstvi, protofe to ne-
byl vald$tejnsky, nybri schaffgotschsky hrabéci
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. 1 Zadnou piedlohu? :
11/ Sédm jste nem nou pr ]
Ad 11; Ano,Judélal jsem si sém jednu, protgie Jjsem praco-
val na rodokmenech u baronabWungchilggga
lo ke zméné& dopoledne nebo odpole
Ad i§;~g:§oledne jsem znak odgtranil a druhy den réno:1 tak
brzy, kdyZz se oteviraji de§ky'zem§ké, jsem ho Q-i
konéil a v mistnosti pred srankgml bquvmno@ollld .
Zda ale tehdy byli pritomni péni mistoufednici a
konali zasedédni, to si nemohu vzpomenout.
13/ Co je Vam jinak 2 té zméné znémo?
nic vic nevim. L.
%g igékgéégém pfedteni téchto otédzek a potvrzeni Jehg v{-
povédi byl jmenovany malii propustén poté, co se zavazal,
>4 t. " i
“e bsgge?%gséni bylo vedeno skuteéqé dﬁkla@né. Na zaklgdé
vipovédi malife, ve které padlo i_Jméno ne3vy§§§h0'5u21(19)
hrabéte z Vrbna, byl tento pisemnd goiédén o vyJédrgn - {19
Pobyval pravé ve Vidni a jeho odpovga, adr9§ované ? itosu
dimu Kriegelsteinovi, se dochovala i s’mallckou‘ob 1 ouii
(20) Josef Frantifek z Vrbna v ni popiré pravdivost mali-
fovy vypovédi v tom bodé&, Ze by se mu svéfil se svgg po-
chybnosti. Naopak pry se hrabé sam pracujiciho malire
ptal, co déla a dostal odpovéa. ie provadi z prikazg g;e:
malbu, Na to, co mluzil s registriatorem Ramhofskym latin
uz si nevzpominé. ] L
Egzéénz podrobng objasnéni podavd sama Marie A;zbetabhra-
bénka Schaffgotschova,(21) Uznéva, ie pii vznlkuver ubmo—
hlo lehce dojit k omy}u, aniz bylse Jgdnalo ovzémer nebo
z1y tmysl, ale zdroven nechce pripustit proglceni. ﬁng{g
opakuje celou historii o tom, jak se ge.§trycgm rono i
dat znak poopravit do podoby, kterou 4e319h pred?k_ an 4
nejst. z ValdStejna uzival po dobu gyeho Zivota a Jakg -
kaz prikl&dé 39 dokumentl s komentéri. Jsou na né prekre-
sleny znaky &lenl valdétejnskéhg rodu, a sice té l%nle, z
ni? pochédzeli Jan nejst. z ValdStejna i Marie AlZbéta.
Jedna se napf. o erb na nahrobnim kameni Jana nejst. z
ValdStejna, na médéné rakvi jeho syna édamavst.. na rakvi
Buriana Ladislava z Vald&tejna u sv. Mlgglése'pa Malé
Strané apod. Jan Josef z Valddtejna patfil k jiné vétvi
rodu nei Marie AlZbéta, byl potomggm oncho Adama zZ Vald~
itejna na Hradku, kterému cisaf pridal do erbu rigskou or-
lici, » i
abéndiné vysvétleni referuje mistodr21tel§tv1 dne 21.
2.??27 uradu dZsek zemskych (22) a znovu naléha, zda by
si Gfednici prece jen nevzpomnéli na néjaké souvislosti.
Posledni dochovanou pisemnosti jeo souhrnné zp;éva dﬁs-
kového uradu pro mistodriitelstvi ze dne‘28.l;°1727_.(2:}i
Podrobné popisuje cely pribéh Yyéetrovégl s citacemi pr ;
sludnfych spisfi. V zdvéru ufednici odpovidaji, Ze o nespra-
vnosti erbu pifed nimi hovofil jako o soukromé zéleix;o:t;é
ne jvyssi komoff Jan Arnodt Antonin Schaffgotsch a pa a
registradtor Ramhofsky. To vdak nic neméni na tom, Ze ofi-
cidlné nebyla premalba ifadem projednadna ani povolena,
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Posouzeni a konelné rozhodnuti pripadu ponechdva ufad de-
sek zemskych mistodrZitelstvi.

Jeho vysiedek v&§ak bohuiel nezname, protoZe prisludnou
pisemnost jiZ nemame k disposici. Nelze ho vysledovat ani
bliZ8im ohleddnim erbu samého, ktery byl zna&né poskezen.
Nezpisobil to v8ak zub &asu, jake u nékterych jinych erbd,
ale i ddery tvrdym prfedmétem v lidské ruce, kterd nemilo-
srdné otloukla malbu z pravé, sporndé 8ésti Stitu. V docho~
vanych zbytcich se podaifilo jen s obtiZemi identifikovat
pfedni nohu modrého lva v hornim Zlutém poli, ze Zlutého
lva pod nim se dochovala také jen predni noha a chvest o-
honu. Z umisténi téchto Z&sti t&la je zrejmé, Ze horni lev
Jje orientovan vpravo, jak se ostatné dalo o&ekavat, spodni
lev vSak vlevo. (24)

V podstaté se nabizeji dvé moZnosti vysvétleni,

Prvni je ta, Ze horni lev je pfemalbou z r. 1722, zatimco
v dolni C4sti se dostala na povrch pivedni verze z konce
16. stol, To je v3ak v rozporu s tfm, Ze barvy obou poli
nasvédéuji soulasné dobé vzniku.

Druhéd moinost, Ze spor o podobu erbu byl dodate&ns vyresSen
kompromisem, zase odporuje heraldickym zvyklostem.

Otazku, kterd z moZnosti je spravnd, u’ tdike kdo bude mo-
ci za soufasného stavu dochovdni zodpovddét.{(25) Malba
byla otluiena aZ na omitku, takZe o uréeni Jednetlivych
vrstev nemiZe byt ani Ffedi. Neni vSak jisté, zda takové
vrsivy vibec existovaly, pravdépodobnéjsi je,Ze pred dpra-
vou byl vidy pfedchozi natér odstranén.(26§

Rékdy ve druhé poloviné 18. stol. byly erby z mistnos-
ti deskového uradu premalovany do nakladného pergamenového
rukopisu, ktery se dochoval jako soudédst Archivu deskych
stavii. (27) Erb Jana z Vald§tejna na Sedéicich Je v ném
vymalovan tak, jak wd - resp. mél - vypadat, tzn. se lvy k
jedné strané otofenymi. Také erb Jana st, na Hradku z Dsj~
starsiho seskupeni je spravny, se lvy hiedicimi ku stredu,
coZ ale bylo v rozporu s provedenim na PraZském hradé, Tim
vznikly pochybnosti o plvodnosti nésténné malby erbu,které
vedly k jeji podrebnéjsi prohlidce. Nisledovalo zjigténi,
Ze vpravo hledici ilvi z pravé poloviny Stitu jsou nesmysl-
nou piemalbou z 20.stol. a jejim smytim byli edkryti po-
mérné dobfe zachovall pivedni Ivi opadénéhe pestaveni, (28)
Teprve na zdkladé tohoto peznatku jsem mohla malbu zadit
povazovat za prvotni predlohu pro erb mladsi,

Ha opravé nasténnych maleb v scudasné dobd pracuji re-
staurdtori akad, malif Vlastimil Berger, akad, malif Alois
Martan a akad. malif Josef Némec. Pedlivé obnovili i erb
Jana nejst. z Valditejna, a to do podoby odpovidajici dobé
Zivota jeho nositele.{29) Po 260 letech vyplnili tak pra-
ni hrabénky Marie AlZbéty Schaffgotschové.

Pribéh Zivé dokumentuje pribéh tehdejiihe uiedniho Je-
dnani a zéroven prfibliZuje atmosféru doby a mentalitu nej-
vyS8ich vrstev stavovské spoletnosti, Spor o postaveni he-
raldickych figur v erbu ném dnes pripada malicherny a di-
vame se na néj jako na tsmdévnou kuriositu., V prvai polovi-~
né 18, stol. vSak mél jisty vyznam, Spoledenské a politic-
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ké postaveni feudélni tiidy bylo zaloZeno nejen na dribé
pozemkového majetku ale také na urozemosti rodu, spjaté s
prévem nosit erb. Zajem o heraldiku se tedy Umérné zvySo-

(13)

(14)
(15)

Pisemnost nen{ k disposici, ale jeji datum a obseh je zminovén
v odpovédi miatodriitelatvi pro UDZ ze dne 7.4.1727.

Koncept, ném., pozn. "Ex cons. 3, aprilis 1727".
Mistodr#itelstvi pro 4Dz, orig. ndm., pres. 21.4.1727.

val s postupnym ubyvanim vlivu feské Slechty, jako pamatka
na zaglou slavu. Stejné pohnutky vedly pozdéji zemské u-
fedniky k prfemalovani erbt z mistnosti tfadu desek zem-
skych do zminéného rukopisu, Byl to vyraz marné touhy po
obnové politické moci, o kterou je pripravil absolutistic-
ky stéat,

Poznénmky:

(1)

{2)

(3)

(4)

{s)

(6)
(7)
(8)

(9)

(10)
(11)
(12)
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Burdovd, P.: Zemsky soud v malbdch na Prafském hradd a v ruko-
pisu stavovského archivu. In: Sbornik archivnich praci, XXXI./
1981, avez.l, 8.207-226; na 8,213 autorka uvddi, ¥e na piedcho-
zi malbd z r. 1563 md znak jako nejvy33i sudi. Nejednd se viak
o n3j nybri o jeho pfibuzného z lomnické. véive Jana st. z Vald-
Stejna na Hrédku.

Berdnek, J. -~ Roup, R. ~ Sedldk, V. J.t Zpod vrchovidt Jizery a
labe, Heraldika, XI./1978, 8.4, s5.105-144.

Podobnd pide B. Paprocky z Hlohol, Diadochus II, 8.226-227,
zménu a rozdéleni erbu dokumentuje i vytvarnd.

Snad ji na to upozornil jeji menfel Jan Arnodt Antonin Schaff-
gotach, ktery z titulu dfedu nejvyssiho komoFiho byl nucen do
nistnosti GFedu desek zemskfch (ddle jen UDZ) pravidelns doché-
zet. .

M. 4. Scheffgotschovd pro mistodriitelstvi, orig. ném., presen-
taéni datum 18.7.1727.

Z hlediske umélecko-historického je epis cenny tim, e uvddi
jméno melite, ktery dosud neni svidovédn v ndsledujfcich lexiko-
nech: Negler, G. K.: Neues allgemeines Kinstler-Lexikon oder
Nachrichten von dem Leben und den Werken der Maler, Bildhauer,
Bauneister, Kupferstecher, Formschreider, Lithographen, Zeich~
ner, Medsilleurs, Elfenbeinarbeiter etc. Bd. VIII, Munchen 1839,
Vollmer, Hans: Allgemeines Lexikon der bildenden Kiinstler won
der Antike bis zur Gegenwart. Bd. XXIII, Leipzig 1929. -

Tomen, Prokop:t Nov§y slovnik &eskoslovenskjch vytvarngch umélcd.
IX. Prahe 195C.

J. J. Remhofsky pro 0DZ, orig. ndm., pres. 14.5.1727.
Protokol z v§slechu meliFe z 29.5.1727.

Z pisemnosti nevypljvd, zde pfijel z Vidnd do Prehy a piemalbu
sdém vid8l, nebo zda ho nékdo jen informovel.

Kiima, A.t Sechy v obdobi temna. Prahs 1961, 8.69.

Pres. 18.3.1727.

Sti%nost J. J. z Vald&tejna, orig. ném., pres. 18.3.1727.
Poznémka "Exped. ad Tabul. 4.20. d.”

(16) Stdtni ustfedni archiv v Praze (déle jen SUA), UDZ, kniba .
100, Zasedsei protckol (DZ 1726-1727, fol. 126v.

(17) Orig. ném., pres. 14.5.1727.

(18) Za pomoc & prekladem protokolu dékuji p. doc. PhDr. Emilu Ské-
lovi DrSc. z katedry anglistiky, germanistiky a nordistiky fi-
losofické fakulty University Karlovy.

(19) nz pro nejvyssiho sudi, koncept, ném., pozn. "expedit per
postam 31. May 1727%.

{20) Nejvysdi sudi pro mistosudiho, orig. ném., Nodling 4.6.1727,
pres. T.6.,1727.

(21) Pres. 1807017270

(22) Mistodriitelstvi pro 0DZ, orig. ném., "Ex Cons. Reg. Boh, Pre-
gae 21l. Juli 1727", pres. 18.8.1727.

(23) 00z pro mistodriitelstvi, orig. ném., pres. 2.12.1727.
Zpréva zasldna spoledné s priory a tvori s nimi fascikl
M, W 9/58, ktery je k disposici.

(24) Blif#i prohl{dku erbu jsem provedla dne 16.9,1982 spolelnd s
restaurdtory aked. melifi Vlestimilem Bergerem & Josefem Némcem,
kterym timto dékuji za spoluprdci a za ndsledujici{ odborné in-
formace o stavu malby,

{25) Situaci by mohl zménit pouze nélez pisemnjch pramenii pojedndve-
jicich o dalSich osudech erbu, tifebea jen zminka v soukromé ko~
respondenci.

(26) Resvédduje tomu i pouZity termin "ausloschen" (orig. ném, vyjpo~
véd malife, Ad 12}.

(27) 50A, Archiv Zeskych stavl, inv.&.7, o ndm viz Burdové , c.d.,
8.207-217.

(28) Za odkryti pivodniho erbu & posouzeni sté¥{ jeho premaldby dne
23.10.1982 vd&&im aked. maliri Josefu Némcovi.

(29) Erb je dilem akad. malire Josefa Némce.

Der Streit um das Wappen von Weldstein im Jahre 1727

Im Heuptsaal der Neuen landtafel auf Prager Burg befand sich unrichtig
das aufgemalte Wappen des Beamten Johann des &ltesten von Sed&ice, des
Mitgliedes der libsteinen Linie von Waldstein. Dieses Wappen war nach
dem Gesuch Bertholds Wilhelms von Waldstein im J. 1722 ibergemslt, aber
im J. 1727 protestierte Landmarschall Konigreichs Bohmens Johann Jossph
von Waldstein gegen das Ubergemiilde. Die Beschreibung der amtlichen Un-
tersuchungen laut der Archivsdockumenten. Im J. 1382 waren die heraldi-
schen Gemalde restauriert und das Wappen von Waldstein bekam historisch

die richtige Khnlichkeit.
Zusammenfassung von Pavel Palat
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7NAK STAREHO MESTA
PRAZSKEHO

Zvonimir Dragoun

YV srpnu r. 1878 byla na dvore domu &p. 941 v Jindfis~
skeé ulici v Praze 1 na Novém Mésté hloubena éachta pro
transformator. Z prostoru Sachty iz pfilghlycp sklepnich
prostor byl ziskan vét§i soubor pozdgé.stredoveké a rene-
sanéni keramiky. Ziskany soubor doplguge.poznatky Norberta
Magka, ktery v sousednim sklepé téhoZ objektu provedl za-
chrannou akci Musea hlavniho mésta Prahy v r. 1964, (1)

T2

i
!
;
;
‘

Obr.2

Potetnou &ast souboru tvofi zlomky hrncovych i komoro-
vyech kachlét s reliéfni vyzdobou nejraznéj&ich motivié. Za-
stoupeny jsou i meotivy heraldické, ndboZenské, Zanrové a
motivy s rostlinnym dekorem.

Mezi nimi nas v&ak zaujaly dva zlomky néaleZejici jednomu a
témuz typu komorového kachle, jehoZz &tvercova Eelni vyhfi-
vaci- sténa o rozmérech 20 x 20 cm je zdobena znakem Staré-
ho Mésta prazského: Ve &£titd kvédrova hradebni zed s cim-
burim a s tifemi véZemi. Uprostied hradebni zdi je otevien4
brana s dvoukridlymi dvefmi; brana méla patrné vysunutou
mriz, ale nalezend zlomky tuto partii postréadaji. Bedni
viie mély dlatkovitou strechu s makovicemi, tvar stfechy
stfedni véZe nelze z dochovanych zlomkl rekonstruovat. Ve
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véiich jsou délend okna, Stredni véi je rozdifena o ochoz,
neseny pedpérami.

Kachel byl zhotoven z jemného materidlu svétle okrové,
misty aZ nariZovélé barvy. Podle zpisobu technického i vy-
tvarného zpracovdni lze popisované zlomky datovat do druhé
poloviny 15. stoleti,

Tento typ se neobjevil v souborné publikaci stredové-
kych kachl® od Julie Richterové (2), a proto se lze domni~
vat, #e dosud stejny nebyl nalezen &i publikovan. Jeho ob-
jev je tedy pres fragmentarnost nalezenych zlomkd novym
prispévkem k poznini vjyvoje tvaru znaku Starého Mésta
praZského.

Poznémky:

(1) Zpréve o zéchrenném vyzkumu publikovéne v fasopise Archeolo-
gické rozhledy, XVIII./1966, 5.202~203.

(2) Richterové, Julie: StFedovéké kachle. Prahe, Muzeum hlavniho

méste Prahy 1982.

Ilustrace:

8.72 Dochovené zlomky Selni stdny komérového kachle, me nichi je
patrné kvddrové hradbe a $4sti levé bodni a siPedni véie.

8473 Rekonstrukce Selni stdény komorového kachle, provedend autorem
&ldnku.

Das Wappen der Prager Altstadt

$ihrend der Bauarbeiten im Haus Nro. 941 (Prag, Neustadt, JindPifSskd-
Strasse) entdeckten die Archeologen die zahlreiche Gesamtheit der sg'at-
mittel alterlichen bis rensissanclichen Keramik, u. &. auch zwei Bruche
von einem Typ der Kemmerkachel. An ihrer Vorderseite ist das Wappen der
Prager Altstadt abgebildet. Auf den Abbildungen sehen wir den originel-
len Stand der Bruche und die folgende Rekonstruktion. Die Briiche wurden
bimnen zweiter HAlfte 15. Jh. datiert.

Zusanmenfassung von Pavel Paldt
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Qor.l

VODNI MLYN
VE SLUPI

Jaroslav Jasek

Ve znojemském okrese, v obgci Slup poblii Jaresliavie,
byla neddvno oteviena expozice mlynérské techmiky Technic-
kého muzea v Brné, :

D8 jiny vodniho ml¥na ve Slupi jsou ilizce spojeny s vy-
vojem rozsihlého krhovicko-jaroslavského vodniho nédhonu,
ktery mél zésadni vliv na vodni hospoddfstvi Dyje.

Ves Slup, ve stifedovéku zvané Cule, se piipomind ji%z v r.
1228, Prvni zpréva o mlyndri ve Slupi je doloZena k roku
1512 z dochované listiny Zenského cistercidckého kléStera
v Oslavanech, poslané olomouckému biskupstvi,

V 16.- 18. stol. byl slupsky mlyn jednim z nejvétsich na
Moravé, od r. 1810 se stal svobodnym statkem a ve vlast-
nictvi mlyndrfskych rodd byl aZ do r. 1945. Posledni maji-
telé, ktefi ziskali mlyn jake konfiskdt v r. 1846, wvnesli
mlyn jako druistevni podil do JZD a v r. 1970 ho darovali
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Gore2

&

eskoslovenskému statu, »

Stavba je plivedem gotickd, pfestavind v prvni tietiud
17. stel. v pozdné renesanénim stylu. Smahy o zéchranu
m}yna vyvrcholily v 70. letech tohoto steleti, kdy miyn
pievzalo do sprdvy Technické muzeum v Brné jako kulturnf
pamétka I. kategorie. (1)

V bfvalych obytnych prostordch miyna jsou instalovény
dokumenty o vyvoji mleci a mlynaiské techniky, V provoz-
nich prostorick je vystaveno strojni vybaveni, dokumentu-
jici technicky vyvej mlecich systémd,

Na fasddé pobliZ vchodu je zazdén znak mlynard z roku
1513: Ve §tité pod kyprici pale&né kolo. Stitonocdi dva
lvi. Stit je poloien na kartud, v jejiZ spodni &asti je
%etopgégtéé513. (Obr,3)

avodn sti expozice jsou vystaveny rizné typvy a tvar
okrti. (Obr.2) Pro heraldika je zdeynoinﬁsz gggéiho v
srovnéni Femeslnfch symbold se skute&nfymi nésireji, (2)
v?racovnikﬁm Technického muzea v Brné ss podarilo vy-
tvorit expozici, ktera dokumentuje tachnické mySleni & Zi-
votni{ styl nasich prfedkd.

Poznémky :

(1) Vodni mlyn ve Slupi ... Tochnické musewm v Brnd 1982.leoprelo.

(2) Jések, J.3 OSkrt versus kypice. In: Heraldické roSenks 1983,
8.88~105,
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Ilustrace:

8.75 Celkovy pohled na mlyn ve Slupi.

8.76 2 Gvodni &4sti expozice. .
Na mlynakém kemeni, se zietelnym zéFezem po kypfici, lezi je-
den z typd odkrtu zasazeny v ofkrtisku.

8.77 Znak mlynéri.

Obr.3

Die Wassermihle in Slup

In der renovierten Wassemilhle (Méhren, Bazirk Znaim, Gemeinde Slup,
auch sog. fule) errichtete Technisches Museum in Brunm die Mihleexposi-
tion. Die wichtigen historischen Daten: Im J. 1228 - die alteste Nach-
richt von Gemeinde Slup; im J. 1512 ~ die erste Nachricht vom hiesigen
Muller. Das Gebaude der Milhle ist gotisch. Anfang 17. Jh. wurde es nach
der spat-renaissanclichen Stilart umgebaut (Abb.l). In der Ixposition
sind die verschiedenen Typen der Billenklingen (Abb.2) - vgl. der Auf-
satz "O8krt versus kyprice", in Heraldickd rofenks 1983 - und an der
Fassade des Gebdaudes sehen wir das Mullerswappen mit der Jahreszahl
1513 {Abb.3).

Zussmmenfassung von Pavel Paldi
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NEZNAMA ERBOVNI LISTINA
PALATINA JIRIHO PONTANA
7 BRAITENBERKA

Karel Miiller

Jiifi Barthold Pentan z Braitenberka, kaunovnik a od r.
1594 probosSt svatovitské kapituly v Praze, byl obdafen pa-
latinatem od cisafe Rudolfa II. dne 1, ledna 1593, (1)
Tate vysada mu umoinovala, kromé propijéovani bdsnického
vaviinu, ustanovovani notéard, legitimovani nemanZelskych
déti apod., predevsim udélovat nebo polepSovat znaky i s
pridomky. O svych vydanych privilegiich nechdval vést Pon-
tan podrobny kopiaf, ktery se pod ndzvem "Liber instrumen-
torum et datarum facultatum per me Georgium Bartholdum
Pontanum a Braitenberg, S.R.C. Prothonotarium, Metropoli-
tanas Ecclesiae Pragensis Decanum, Comitem Palatinum FPon-
tificium et Caesareum. Anno Domini MDLXXXXIII" dochoval do
dnesni doby. KopiaF obsahuje mimo ndkolika diplomd jiného
charakteru opisy 60 erbovnich listin, které Pontan z Brai-
tenberka v letech 1593-1612 udélil. Pfehled jednotlivych
obdarovanych osob uverejnil jiZ Bohumir Lifka (2), ktery

“také s ohledem na dobovou heraldickou terminologii otiskl
nékolik ukézek popis®t erb z uvedenéhe rukopisu. (3)
Adkoliv by se tedy dalo predpokladat, Ze onéch 60 privile-
gii tvori celkovy polet, jimiZ Pontan v letech 1593-1612
ud&lil &3 polep$il riiznym osobam erb (4), neddvné zjisténi
v zahraniénim archivu takovou domnénku vyvradtilo.

Listinou danou dne 26, kvétna 1604 v Praze udélil Jifi
Pontan z Braitenberka, domsky probo$§t v Praze, apoitolsky
protonotay, cisaisky palatin, kanovnik v Olomouci a v By-
tomi, erb J anu Arletovi z Otmucho-
v a , komorniku vratislavského biskupa Jana VI.

Svédei o tom repert&i listin klaStera augustinianid kanov~
nikd na Pisku u Vratislavi, sestaveny v r. 1822,

Original listiny, psany na pergamenu v némeckém jazyce a s
pirivégenou pefeti vydavatele, se nachdzel v majetku klas-
tera. Erb byl v privilegiu vymalovdn, v repertari v3ak po-
psén neni. Listiny klé&tera byly velmi téZice poSkozeny v
pribdhu druhé svétové valky, vice nei polovina z nich byla
znidena a mezi nimi naneS$tésti i erbovni listina pro Jana
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Arleta z Otmuchova. (5) Strulny regest v repertari z prv-
ni poloviny minulého stoleti je tedy jedinym svédectvim o
jeji existenci. Je viak soulasnd také upozornénim na sku~
teénost, Ze erbovni listiny, reprezentované opisy v Ponta-
nové kopiarfi, netveii uzavreny souber a patrné nezachycuji
viechna privilegia tchoto druhu, kterad Jiri Barthold Pon-
tan z Braitenberka jako palatin vydal. (6)

Poznémky

(1) K Pontanovg osobd nepf. Podlaha, A.: Series prsepositorum, de-
canorum, erchidiaconorum aliorumque preelatorum et canonicorum
S. Metropolitense Ecclesiae Pregensis & primordiis usque ad pre-
sentia tempora. Pragae 1912, peg.137-147. Zde také otiftén na a.
141~147 text privilegia z 1.1.1593. ~ Nejnovéji o Pontanovi a o
jeho literdrni dinnosti Rukovsi humanistického bdsnictvi v Ce-
chéch & pa Morevd. 1. Praha 1966, s5.137-167. Zde i starsi 1it.

(2) Lifks, B.: Erbovnici pelatina Jifiho Bartholde Pontana z Brai-
tenberka 1593-1612. Jasopis Rodopisné spolefnosti Seskoslovenské
v Praze, IX.-X./1937-38, &.2-%, 8.77-83.

(3) Lifke, B.: Ji¥{ Berthold Ponten z Braitenberka jeko znakovy
tv&rce. In: Erbovni kniZks ne rok 1938, s.21~28.

(4) Naposledy Piibyl, Al.: Palatindty s srboval listy. Heruldike a
genealogie, XVI./1983, &.1, 8.4.

(5) Wojewddzkie Archiwum Padstwowe w Wroclawiu, fond Augustinidni
kenovnici na Pisku u Vratislavi, inv.&. 202.

(6) Je tPebe vzit rovndi v tdvahu, fe kopid? obsahuje opisy listin
pouze do r. 1612, avdak Pontan zemPel af dne 20.2.1614 (Podla~
he, 5.140).

Dis unbekennte Wappenurkunde des Palatins
Georg Pontsnus von Braitenberg

Georg P. Bartholdus von Breitenberg, ein Domherr und gpater Fropst der
Domkepitel des Hl. Veit im Prag, bekem im J. 1593 vom Keiser Rudolphs
1I. den Palatinetent. Dieser Amb ermdglichte ihm die verschiedenen
Rechtsfunktionen su verrichten, u. a. er durfte die Weppen u. Pradikate
erteilen.Von den ausgegebenen Vappenurkunden fubr er des Abschriftsbuch
wiber instrumentorum ... &', dass es 60 Einschreibungen umfasst und
bisher fiur das vollstindige Verzeichnis, die Pontanus ausgegeben hatte,
gehalten wurde. Die unbekennte Viappenurkunde, von der dieser Aufsatz be-
spricht, wurde em 26. 5. 1604 fiir Johann Arlet von Otmuchow, eines Kem~
merdieners des Breslausr Bischofs Johann VI., ausgegeben. Der Original
der Urkunde befand sich im Klosterarchiv in Pisek bei Breslau, aber der
grosse Teil des Archivs ist wahrend des zweiten Weltkrieges zerstort
worden. Der Urkundenregest - leider ohne aufgemaltes Wappen - befindet
gich jetst im Verzeichnis der Klosterurkunden von dem Jahr 1822.

Zusammenfassung von Pavel Palét
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NEKTERE HERALDICKE PROBLEMY
V UMELECKOHISTORICKEM BADANI
0 CESKEM STREDOVEKU

Dana Stehlikové

Historikové uméni chépou a vyuZivaji heraldiku jako
pomocnou védu historickou, tedy sluZebnou védni discipli-
nu, kterd jim pomiiZe pri reSeni vlastni{ problematiky umé ~
leckohistorické. Spoluprdci s heraldiky 81‘pak mnoh@y
piredstavuji jako presunuti celého dilfiho iikolu na jiného
badatele, ktery jim pfedloZi rovnou vysledek své préce.
Neuvédomuji si, Ze urdeni erbu vyZaduje pno@dy.QIO?hgdobou
analyzu, na jejimZ konci ani Z4dné pozitivni zji&téni ne-
ni. A tak se pri§té namisto spoluprdce bud heraldice vy-
hnou, nebo voli vlastni feSeni. o

Spoluprice oviem vézne i z druhé strany. Heraldici
svou praci &asto zasahuji do umdleckohistorickych otdzek -
vytvarné redeni je nedilnou a mnohdy rgzhoduJici slozkou
erbu pii jeho urdovéni. Jednostranny pristup bez metodolo-
gickych postuph druhé historické discipliny a oponi jendi
jeji odborné literatury byvé vidy na Skodu badateli samému
a omezuje platnost jeho badatelskych zévér@. Dokladem toho
mohou byt nékteré neddvno publikované stati,

Jedna se zabyvéd staronovym sporem o dataci tympanonu z
brany ohradnf zdi u kostela Panny Marie Snéiné v Praze na
Novém Mésté, (1) Jako heraldicky dikaz datovani tympanonu
aZz do druhé poloviny l4, stol. ma slou@it stit s orlici,
jejiz peri je traktovéno siti &tvercovych relléfn@ch !y-
stupkti, pfibliZindé stejnjch, a proto udajné patficich ris-
ské orlici a nikoli Sachované orlici moravsk@. Pro tgkovy
dikaz je tieba prozkoumat vSechen Casové a mistné bl}zky
srovnavaci materidl a vyloudit moZnosti paralglné existu-
jicich riiznych zpisobd sochai'ské stylizace peri v jediném
vyznamu. ]

Vice neZ polovina erbé s orlici v &eské plastice druhé a
treti tretiny 14, stol. peii reliéfné vﬁyec propracovén?
nemé., (2) Plastické propracovani tedy ui samo o sobé miZe
byt nositelem symbolického vyznamu. Je-li peri sggvnéno_do
osnovy pravouhlych &tverelkd - byt je osnova zakrivenid ja-
ko u zkoumaného tympanonu - jde zcela zfejmé o Sachovani,
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nebof kaZda jina stylizace peff ma pera na konoich zakula-
cend nebo Spifatd. Neni doloZen jediny piipad, v ndmi by
zkoumand schematickd sif pokrjvala télo Fidské nebo svato-
vaclavské orlice., Chybny vyklad erbu v monumentélni archi-
tsktonické plastice v dobé vzniku nehrozil, byla polychro-
movand. Plastické odlideni Sachovnicovych poli vystouplymi
a vpadlymi &tverelky je typické pro monochromni umdni,
napr, ?e?eti, nebof jednobarevny otisk mél pravni plat-
nost, (3

Hez4visle na heraldickém dikazu byla viak historiky uméni
nékolika generaci diskutovéna formilni strénka tympanonu
od Panny Marie SndZné. V poslednich desetiletich se umd-
leckohistorickd analyza shodla v jeho tasném datovéani do
40. let 14. stol,, podinajice bystrymi pestifehy Hildy
Bachmannevé a Alberta Kutala piles potvrzeni J. Mayera a
konéice vzacné shodnymi partiemi v syntetickjch pracich
Jaromira Homolky a Karla Stejskala. (4)

K Casnému datovani pristupuji nyni i vysledky stavebns-
historického prizkumu kostela a klaStera karmelitdnd u
Panny Marie Sné&iné, provadéné Janem Mukem (5) a nélez
plastiky z téhoi kostela, form&lné blizké tympanonu., (&)

V tomto kontextu se vzmik zkoumaného tympanonu v dobd, kdy
Karel byl moravskym markrabétem - do r, 1346 - jevi byt
nepochybnym.

Uréitou 8anci pro heraldické badani méla stal rozebi-
rajici erbg na staromdstské mostecké véZii Karlova mostu
pravé v dobé jeji generdlni opravy. (7) MozZnost spolu-
préace s pamitkdii, restaurdtory a chemikem pfi hleddni pi-
vodni barevnosti potencidlniho znaku braniborskéhe a nig-
ského ziistala nevyuZita.

Heraldi&ti badatelé se obvykle soustieduji na obsah
erbl, mdlokdy sleduji{ samotnou formu, tedy presnou chrono-
logii v§voje formy Stitu, heraldick¥ych figur a klenotu.

A pfitom pravé ta je jednou z nezbytnych pomicek pro préci
historik& uméni i archeologd stiedovéku, (8) Pro histori-
ka uméni je rdmcovad encyklopedické informace, ktera urdity
typ Stitu zafazuje do dvou stoleti, nedostatujici., Potie-
buje znat celou genezi jeho vyvoje, mit utfidénou vyvojo-
vou fadu, na jejimZ pocatku je prvni doloZeny datovany
tesky priklad; ddle obdobi pro vjskyt typicks, varianty,
paralelnd existujici formy; nakonec obdobi, pro které je
sledovany typ uZ archaicky, pesledni datovany piiklad, vy-
Jimky, Typ stitu se musi sledovat - pokud se vyskytuje -
soutasnd v riznych oborech uméni; napr. umélecké remeslo
mimo dvorsky okruh se za volnym uménim a kniZni malbou ob-
vykle opoZduje. Podobnd jako soubory archeologickfch nale-
zii datovanych mincemi jsou nejcennsj&i a proto prehledné
zpracované, mély by vyvojové typologické rady heraldickych
figur a $titd byt hotovym modelem, ktery historikové budou

mit k dispesici jako orienta¢ni materiél; mohou jej ovéro-
vat a dale v detailech zpiesnovat,

Costi mediovalisté vychazeji pri formalnim rozboru he-
raldickfch figur a $titd jednak ze starsich heraldickych

kompendif, jednak z piehlednych d&jin kroje C. Zibrta, Z.
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Wintera a z knihy J. Durdika, Z Draobné

R ° ° aE. Wa
které dnes_glz v mnohém nevyﬁovuji. V posledni ggggaség),
prote rad&ji opiraji o novéjsi literaturu némeckou, an-

glickou a polskou, (10) Nejednou se pi'i tom presvédduji o
o samostatném vyveji ndkterjch

regiondlnich odlidnostech a
detailds vystroje a vyzbroje.

YO
My
"

Pre ilustraci specifika deského o
I ) prostfedi uved 3
grgblemgtlku v¥voje mandlovitého tvaruy Stitu v ngégg ﬁ;g;i
oby strfedovéku., K anal$ze nim poslouii nékolik znameni

a2

nejiastého data vzniku, kterd byla vyteséna a vyryta v in-
teriéru prizemi ndkdej$i malostranské mestecké véZe Judi-
tina mostu v Prazs a objevena teprve meddvno., (11)

Jde o vyobrazeni tzv. normanského Stitu, ktery naSe obecnad
heraldickd literatura popisuje jako nahorfe polokruhovy,do-
le zahroceny, vyskytujici se od nejstarsi doby deo 13,stol.,
aniZ by u nds v 10.- 11l. stol. byl doloZen kruhovy Stit.
(12) Pro hledanou chronologickou fadu nalézédme prvai Ces-
ké vyobrazeni normanskéhe Stitu v ilustraci vyjevu Zavrai-
déni sv, Véclava z Gumpoldtovy legendy o sv. Viaclavu z do-
by po r. 1000, Pofdtky typické doby pro vyskyt normanskéhe
Stitu u nds - 1ll. stol. - se ve vzacn¥ch pamdtkach daji
téiko vysledovat, teprve ve 12, stol. je vyluiné uzivani
normanského Stitu patrné. D4 se dokonce zpresnii vyvojem
od tvaru vysoksho a uzkého - pomér vysky k 8irce 3:1, do-
konce 4:1 - s hornim okrajem pravidelné polokruhovim pres
okraj téméf rovny a v rozich zaobleny aZi po Siroky Stit -
od poméru 2:1 k 1:1 - ktery byl vzécné ui v prvni poloviné
a béindé od poloviny 13, stol. nahrazen trojbokym Stitem
gotickym, Posledni priklad normanského &titu v dobé, kdy
JiZ byl pro celou Evropu anachronismem, nakreslil ilustra-
tor Velislavovy bible v prvni poloviné 14, stol., Ilustrace
se vyznacéuji rfadou daldich archaickgch prvkid, coi doklada
vyuZiiti starsich obrazovych piedloh, nikoliv soudobé pou-
Zivani normanského Stitu,

Vyobrazeni normanského Stitu z vjzdoby malostranské moste-
cké véZe v Praze odpovidaji pozdnimu Sirokému typu, ve
dvou pripadech z 21 je tvar dokonce srdéity, horni oblouk
Jje nahrazen dvéma stejnymi obloudiky. Pro zapadni Evropu by
to znamenalo datovdni od konce 11, stol, do 12. stol,(13),
pro nasi hrubd stanovenou chronologii aZ od posledni &tvr-
tiny 12, do poloviny 13. stol, Tento interval lze jesté
korigovat soudobym vyobrazenim dvou rytird, tesanych na
téZie opukové sténd mostecké véie: Zavalité figury s pro-
pracovanymi detaily dlouhé krouzkové kofile, kterd dosud
sahéd aZ ke kolenim, jsou v deském uméni frekventované od
prvioi deo treti &tvrtiny 13, stol.; ndkolenky rytiid mohly
byt odpozorovény aZ v poloviné 13. stol. Proto je treba u-
vazovat o zarazeni{ malostranskych $titd teprve do treti
tretiny 13, stol., Pokud bychom t¥Z rozbor podepireli jen
zahraniéni literaturou, datovali bychom mylné do 12, stol,

Stejué pozoruhodny - a nikoli pirimoéary - je vivoj
trojbokého tzv, gotického 3titu od 13, do prvni poloviny
15. stol, Zavér stredovéku pak vykazuje bohatstvi paralel-
né se vyvijejicich tvard §titu s mnohymi retardacemi.

Snad tedy nékteré zde naznalené problémy historikd u-
méni dovedou heraldické badatele nejen k vytvareni heral-
diky pro heraldiky ale také heraldiky pro historiky uméni
a s historiky uméni, aby vznikla skuteéné mezioborovad his-
torick& disciplina.
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Pozndmkyz

(1)
(2)

(3)

(4)

(6)
(7

(8)

(9)

(10)

{11)

Judl, St.: Tympanon kléitera u Panny Marie Sndiné na Novém MEs-
té praZském. In: Heraldickéd rodenks 1981, =2.43~53.

Plevdind vitdina parléfovské plastiky, napf. vizdoba triforia a
néhrobkd avatovitsksd ketedrdly, steromdstskd mosteckd véi.

Srov. napi. peleti Karla jako markrabdte moravského (1342-1346)
a pozddjsi jeho bratra Jans JindPicha. Stylizace 3Zachovén{ orii-
co ge navzdjom dosti 1i8i, ani v pedetich neexistuje jediny zpi-
sob vyjédieni Zachovéni,

Kutal, A.: O reliéfu od Panny Marie Snd¥né a ndkterfch otdzkdch
daského asocharatvi prvni poloviny 14, stolet{. Uméni, XXI./1973,
84480 an. - Mayer, J.: Poznmémky k reliéfim brény u kostela P,
Marie Sndiné. Umdn{, XXII./1974, ©.426 an. -~ Homolks, J.: Stu-
die k podétiim krdsného slohu v Jechdch. In: Acta Universitatis
Carolinae, &(onografia LV. Praha 1976, 8,16, 56. « t§Z: Die Par-
ler und der schone Stil, Puropdische Kumst im 1350-1400. Bd.II.
KSln a. Rhein 1979. (katalog) - tj¥: Praha stfedovékd. Praha
1983, 8.380, - Stejskal, K,: Umdn{ na dvoie Karla IV. Preha
1978. - Bachmann, H.: Gotischs Plastik in den Sudetenl@ndern
vor Peter Parler. Brno-Leipzig 1943, 8.54-56.

Publikoval jej J. Muk v rukopisném sdborniku k sedmdesstindm Do~
broslava Libala. Praha 1981. - jednak J. Muk - O. Novosadovd ve
sborniku Staletd Praha XIV (v tisku).

Stehlikovd, D.: Ndlez figurdlni plastiky ji¥niho sedile v kos-
tels P. Marie Snd¥né v Praze. Pamdtky a priroda (v tisku).

Adamovd, Ke: K heraldické vyzdobd staromdstské mostecks viie.
In: PraZfsky sbornik historicky, XV./1982, 8.44~61l. - Oprava vé-
%o probihala v dobd, kdy stat byla ddvéna do tisku (1980), v
dobd publikovdni byla oprava ji% skondena.

Z naléhavé potFeby vytvorit pomlcku pro datovdni nejfrekvento-
vandjSich heraldickych zvifat - lva a orlice - ve vjyzdobd kera-
miky 13.~ 16. stol. vznikly stati archeologl J. Richterové a
Z. Smetdnky, publilkované ve sborniku Archeologie Historics 8,
Bruno 1983.

Wagner, E. - Durdik, J. - Drobmd, Z.: Kroje, zbroj a zbrand do~
by predhusitské a husitské. Prahe 1956, Tam souhrn starsi lit.

Nickel, H.: Ullstein Waffenbuch. Frankfurt - Berlin - ¥#ien
1974. - Norman, W.: Arms end Armour., London 1964, = Blair, C.:
European Armour circa 1066 to cirea 1700. London 1956. -
Nadolski, A.: Bron i atroj ryceratwa polskiego w sredniowleczu.
Wroclaw 1979. = 2igulsk1 , 2+t Brof w dawnej Polace. Werszawa
1975.

Objevil je v r. 1964 Vladimir PiZa p¥i stavebnd~historickém
priziumu & publikoval je v r. 1965 v Sasopise D§jiny a soulas-
nost. - Vilimkovd, M.t Ryté kresby ne kvédifikovém zdivu malo-
stranské mostecké véfe v Praze. Ochrana pamdtek, III./1972, &.
2, 8.68-T1, obr.7. 2de autorka povafuje vdechny ryté kresba za
primitivni nedstovatelny projev. - Del’i rozbor ve stati Stehli-

kovd, D. -~ Varhanik, J. - Sommer, J.: Margindlie k umdni doby
poslednich PPemyslovel. Umdni, XXXII./1984, &.1 (v tisku).

(12) Nadolski, A.t Broft, 2.49. - Nickel, H.s Waffenbuch, 8.25.
{13) Srov. pozn. (10).

Einige heraldischen Probleme der kunsthistorischen
Forschung um das bohmische Mittelalter

Die Facharbeit der Kumsthistoriker erfordert oft die Kenntnisse von an-
deren Wissenschaftdisziplinen, u. a. auch von der Heraldik. Damals wen-
den sich die Kunsthistoriker zu dieser hilfswissenscheftlichen Diszi-
plin und verlangen von den heraldischen Forschern die richtigen und
verlésslichen Angaben. Wenn die hera.ldischen Forscher die verlangten
Auskinfte schnell gewihren nicht kdnnen, veérlieren die Kunsthistoriker
gewohnlich das Interesse um die weitere Zusammensrbeit.

In den analogischen Situationen befinden sich auch die Herasldiker, denn
die heraldischen Forschungen erfordern gleichfalls die sachkundigen
Kenntnisse von anderen Disziplinen, Solange die heraldischen Forscher
Jedoch disse Kenntnisse vermissen, kdnnen die Forschungsresultate ihrer
Arbeit teilweise unzuverlésslich mein.

Von den Arbeiten mit den heraldischen Themen, die wehrend der letzten
Jahre publiziert worden hatten, entnehm die Autorin dieser Erwigung drei
Aufsatze: Der Streit um das Datieren des Tympanons von St. Maris~Kirche
der Prager Neustadt; die verachwendete kOglichkeit des Absuchens der
Farben von Landeswappen wehrend der Reparation des Altstidter Turmes der
Prager Karlsbriicke; der Fund der Normamn-Schilde mit den verschiedenen
Zeichen an dem romanischen Mauerwerk des Kleinseiter Turmes der ehemali-
gen Judithbriicke, jetzt Karlsbriicke.

Zusammenfassung von Pavel Prlat
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PhDr. Jan Skutil CSc: Moravskf a slezskjy geneslogicky slovnik.
Heraldické a genealogické vjvody =- A - Be.

Alctiv dobrovolnych pracovnikl pFi odd¥leni novych d3jin Moravského mu~
zea v Brnd sdrufenf do Klubu pFdtel vojenské historie pFi 606. ZO Svez-
armu n. p. Zbrojovka Brno. Brno 1983.

Gvodni ¥4st proponované mnobadilné préce o moravskych rodech se na prv-
ni pohled zdd skvilym piislibem genealogicks encyklopedie, pro feské i
moravaké teritorium tolik potfebné. Mimoddk se oviem vybavuje starsi a
ztroskotavdi pokus Prochézidlv obdobného zamdfeni (Prochézka, Roman: Ro-
dopisnéd encyklopedie (eskoslovenska. 4. Prahe, Neubert 1931. Jeji vydé~-
nf skondilo prévé uvedenym pismenem A). '

Pfi pohledu ne titulni stranu zaraz{ - kromd nedokonalé reprodukdni te-
chniky, kterd gnad,s ohledem na dfive proklemovenou zévainost dilas, mo-
hla byt alespon pa trovni rotaprintu - hned podtitul dila. Po prostudo-
véni svazku jeou rozpaky zesileny. I kdyf ve star¥ich pracech bjvalo
bdiné dévat rovnitko mezi rodokmen & tzv. v§vod a byvalo doporudovino
pro rozrod uiivat terminu posloupny vjvod, v novij&i genesmlogicko-heral-
dické terminclogii se zprevidla vivodem rozum{ prikaz o tom, jald krev
se probantu dostala od rodidl, prarodidi atd., doplnény pi{padns o erby
viech tdchto predki. Z tohoto zretele je viak podtitul recenzované pré~
ce matouci, jelikoi tvodni dil ani jediny heraldicky e genealogicky vy~
vod necbsshuje!

Titulni stranou je do Jisté miry také utajeno autorstvi price. Formula-
¢8 "Sestavil PhDr. Jan Skutil, CSec." neprozrazuje nic o sedmiSlenném eu~
torském kolektivu, ktery je uveden ai v zdvdru uvodni stati, vietnd té-
ndf jodendct let zesnulého Prof. Dr. Ladislava Hosdke Dr.Sc.

Sams. Gvodni staf Je poznasmendna mnohe nepfesnosimi, mezi nimi} je mo¥no
uvést predeviim zcele zmatednou vétu = "... role Gtdednickjch a svobod-
nickych zemend za feudalismu i za ndstupu kapitalismu.” {&.5), Podivu-
hodnd je také autorove snahs poufit za kaidou cenu slova pivodem ciziho,
i kdy? dobre zndme pfirozeny a podstatu zcela vystihujic{ vjrez Zesky -~
napf. ne 8.4 termin "poethumng”, ktery by bylo nepochybnd 1épe nahradit
slovem "posmrtné®.

Zéadr excerpovat z pramend a z dosavadni literatury o moravskych rodech
materidl a sestavit z ndho rodovou encyklopedii je nesporng velice zé-
sluing. Vé¥me teké, fe z hlediska genmealogického je souhrn informact
véeny a sprévnf; tuto strdnku necht ostatnd posoudi povolandjii.

Jako zjevny omyl je viak mofno uvést olividnd nesprivnou demndnku o
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"pravddpodobném spriznéni” (8.56-57) rodu pént z Bachynd z rozrodu Be-
nedovicl ~ erbu zavinuté stPely - & rodem Bechynd z la¥an - pSvodu slez-
ského a rozrodu von Seidlitz.

Také u historisovéni rodd nschézime chyby, které je ovidem snad mo¥no
piipeat ne vrub politovdnihodnfm preklepim. Tak nepi. na 8.42 je uvede-
no, fe rod z Bartensteina "0d r.1745 néleiel jeho rod v eskych zemich
e ryti¥skym, od r.1744 k panskym."

Za nejvétdi slabinu recensované préce je vdak nutno povaZovat heraldic~
kou terminologil poufivanou p¥i popisech erbl. Z Jednotlivych pfipadd
vyplyvé, Ze vitdina &leni autorského kolektivu nemé eni zdkladni pfed-
stavu o tom, jek by popis erbu, dle vZité soudasné heraldické terminolo-
gle, mél vypadat. Uiivém-1i ns tomto mistd slovo "viité", Zinim tak vi-
demd & se zFetelem na znednou rozkolisanost Boudesné Zesks heraldicks
terminoclogie, kterd viek i v takovém pPipedd musi respektovat urdité o-
bocnd zdsady vivoje Seského jazyka. Jak jinak je mo¥né pohlif¥et na na-
wdtkou vybrané krkolomné popisy erbi: "Ve st¥ibie dve Zervens kily oblo~
fené zlatym trdmem ..." (Ampringen, s.18); "... ve 2., & 3. ve zlaté a
modrd Zestkrit ddleny podklad.” (z Baillou, 5.36); "... v klenotu pro-
strkané rohy."(Chudobinové z Ba¥ic, 8.48), Kromd zjevnfch nesmysld jako
"Ve znaku mdla rodina Servenou 1ilii ne &erveném 5tité, pokrjvadla tych¥
barev ..." (Befkovsky ze Sebifova, 8.78) nachdzime i mnoho popist nesro-~
zusitelnych, podle nichi by p*i nejlepdi vili nebylo mo¥no erb nakre-
elit (z Adlaru s.11, Allman z Almitejna s.14, Arenberg 8.23 atd.). Zcela
nepochopitelnd je ufivdno terminu "podklad” misto "pole", ddle "péds"
misto "bfevno" (Belcredi s.60), P¥i popisech £ti%8, v nich? se urdité
totoiné figury opekuji v ustdlenjch postavenich, neni viibec uvedeno Jo=
Jich vzdjemné usporfdddni (z Archu s.24, Baratta~Dragono s.39).
Pokusime-1i se zhodnotit popis erbi v recensovand préci souhrnnd, nelze
ge vyhnout zdvdru, e pres vedkerou dosavadni rozkolisenost Zescké heral-
dické terminologie ~ jak jsem se zminil ji¥ vj#e - se autorsky kolektiv
vibec nepoudil ze zkudenosti koryfejd. novoleské heraldiky - Kolére, Sed-
142k a Kréle, ani nevzal ne vddomi terminologické usance doporudené
normotvornfmi pracemi Schwarzenberga, Storms &1 Zengera, ale naopak obo-
hatil Ceskou heraldickou terminologii dald¥imi a zcela zbytelnymi tvary.
Tat o skutednost je nepochybnd na #kodu i pro budouci heraldickou genera-
ci, protofe mnoho zafingjicich heraldikd i okrajovich zdjemcd o heraldi-
ku bude ve svych pracich citovat a do nekone&na opakovat nesprévné a po-
chybens popisy erbd, jejich} autofi jsou jinak zajisté aprobovanymi ar-
chivéfi a historiky. Predpoklidejme viak, %e se autorsky kolektiv na=-
pPi&td zbytednych chyb vyvaruje a ¥e deldl dily Slovmiku se diky spoled-
nému Geili autorskéhc kolektivu i vlivem Fddného lektorovdni a disled-
néj¥ich korektur zbavi zbytednfch nedostatki.

JestliZe mé byt popis erbd srozumitelny, je t¥eba dislednd trvat na tom,
aby byl védzén uréitym terminologickjm kodexem, ktery je vyelednici zna-
koslovnych snah sterdich generaci a soudasnfch vyjediovecich zvyklosti,
lze jen olekdvat, fe v pi{iStich dilech Slovaniku se tato samozFejms zé-
sada prosadi i v pFistupu jinak odbornd kvalifikovanjch autord.

Mojmir Chromy



Zdendk M. Zenger: Kdy dostale Mladd Boleslav svij m&staky znak.

In: Boleslavica I. Sbornik Okresniho muzea v Mladé Boleslavi. Mladé Bo-
leslav 1983, 8.74-~78.

Okresni muzeum v Mladé Boleslavi zaalo v r. 1983 vyddvat avij sbornik
zprév a studii pod ndzven Boleslavica. V prvnim rodniku je kroms &1dnikd
z muzejni praxe (restaurovdn{ cinu, lkronikéfstvi apod.) i stal s ndzven
Kdy dostala Mladd Boleslav svij m3stsky znek.

Zenger nejprve popisuje vznik a vyvoj Mladé Boleslavi z rybdfské vesni~
ce na soutoku Klenice a Jizery, kterd pozd3ji zaznamenala prudky rozvoj.
V r. 1264 se aprdvni centra pPend3eji na Bezddz a do Nymburka.

Nejatars{ vyobrazeni m¥stského znaku je sice znémo af z r. 1571, ale
ji%¥ 2 obdobi kolem r. 1334 vime o existenci privilegia JeSka z Michalo-
vic, kterj mdstu povoluje prévo pedeti a znaku se lvem a do kleunotu pii~
ddvé orli k#{dlo. Zdd se vdak, ¥e jde jen o potvrzeni znaku, protofe Mi-
chalovici od r. 1313 rodového lva neuiivall a ani orli k¥idle v klenotu
se neuplatnilo, jen #titonodi Iustitia a Clementia. Autor zastévd ndzor,
%e Mladd Boleslav dostala znak jif za Vledislava II., kdy jestd nebyl
xrélem, ale lva uf mdl v erbu = v r. 1157, cof by insmenalo, fe Mladd
Boleslay obdriela mdstsky znek snad jako prvni Jeské m3ato vibec. Potii
je vkak v tom, %e souslednost tdchto dvou d3ji je u Vladislava II. opa~
&né.,

Igor Ginovec

Marko Atlagié: Grbovi plemstva u Slavoniji 1700-1318.
liakovec, "Zrinski® 1982. 147 s.

Publikace se zabjvé &lechtickjmi erby Slavonska od poSétku 18. stol. do
konee rakousko-uherské monarchie. Podétesni meznik je dén historickymi
podminkami, toti¥ postupnym vymanovénim se z turecké nadviddy e zaldtky
relativngd svébytného vyvoje. Zafazeny jsou i erbdy stardi, jejichZ nosi-
t51é se vyskytuji na Gzemi Slavonska ve sledovaném obdobi.,

V Gvodni &4sti je strudnd poddn prehled heraldiky s pfihlédnutim ke spe-
cifické situsci Chorvatd, doplndng ndstinem politicko-hospodéiského vy~
voje zemd, Vlastni zpracovdn{ je rozdéleno do t¥i samostatnfch oddfld
podle teriteridlnihe hlediskes; vnit#n{ Fazeni kaZdého 2 0ddild je abe-
cedni. Ka$dé hesmlo obsahuje vyobrazeni erbu, odkaz na archivni prameny
a starsi literaturu, popis erbu a zdkladni charakteristiku rodu. Z6vE-
reiné kapitola je vinovina analjze viskytu erbovnich figur a doplnéna
prehladem pouité literatury. )

Erby uvedené v této publikaci nejsou viak v 1literatuie nezndmé. Viechny
se vyskytujl ji% v préci Ivana v. BojniZice "Der Adel von Kroatien und
Slavonien.” Nurnberg 1893, kterd vydla jako samostatnf svazek nového
Siebmachera. P¥inosem jsou barevné reprodukce z originild erbovanich lis-
tin Slavonsks z 8.12.1496 a Virovitské fupy ze 16.5.1746. Barevné znaky
dvou zbjvejicich Zup jsou novodobou kresbou.

Pres zAvislost na stard{ literatufe je tato publikece pfikladem soudas-
ného zpracovéni Slechtické heraldiky konkrétniho tzemi a vefejnost tak
dostévéd do rukou ufitednou pFirudku.

Pavel R. Pokornf

Aus dem Zentralen Staatsarchiv - Dienstatelle Meraeburg_.'

Vydavatel: Zentrales Staatsarchiv, Dienststelle Merseburg, in Zusammen-
arbeit mit der DEFAG Postdam.
Odbornd spolupréce a text: U, Dréger. /1981/

Oboustrann poti¥tdnd tabule o rozmdrech 58x4l em pFinds{ pa licni stra-
né devst graficky dokonaljch barevnjych reprodukei teritoridlnich znakd,
na rubu textovy doprovod s opakovanjm nebarevnym vyobrazenim znakd ve
zmendeném m&ritku.

Jde o vybrané reprodukce podle - blife neurdeného - erbovniku z 18.sto-
leti, kterj obsahujo vice nel 50 znakl, zastoupenych v jednotlivjch po-
lich tehdeji{ho velkého pruského krdlovského znaku. Nejednd se itedy pou-
z6 o zemd, v nich¥ prusti Hohenzollernové piimo vlddli, nybri i o atéty
a Gzemi, na nd% m51i ndpadni prdvo nebo 8 nimi%} byly uzavieny dédické
smlouvy; z toho divodu zde spatfujeme i znak Meklenburska. Vybrany sou-
bor representuje ndkdejii teritoria, kterd se dnes nachdzeji na tzemi
N&mecké demokratické republiky.

Textovd &dat obsahuje také cbecné pouleni o heraldice a uZiti zuakd,ja~
ko i zminku o posléni merseburské pobodky (sluZebny) fist*ednino archi-
vu NDR, kterd ahromazduje archivni fondy tstfednich instituci bjvalého
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braniborsko-pruského stdtu z let 1194-1945 a ndlef{ tak k nejrozséhlej-
5im o nejvjznamndjsim pracoviitim toho druhu v Evropé. Text k jednotli-
vya znekdm obsshuje kromd struéndho e vystifného popisu zdékladni histo~
rické ddaje stdtoprdvaiho charakteru.

Vyobrazeny jsou znalyy t3chbto Gzemi: Merkgrafschaft Brandemburg, Konig-
reich Preussen, Herzogtum Magdeburg, Grafschaft Wernigerode, Grafschafti
Aschersleben, Grafschaft Mansfeld, Fiurstentum Schwerin, Herzogtum Mec-
klenburg, Herzogtum Wolgest.

Pfes pozdni{ obdobi vzniku armoridlu nevykezuji{ znaky z hlediska heral-
dickSho slohu témdF fAdné upadkové rysy, kterd bychom v 18, stol. mohli
olskédvat. Jednoduché podoby &Ftitd s viznadnymi figurami, na Ztitech spo~
&ivé po Jedné zlaté turnajské piilbici (ndkteré hledi p¥imo, jiné mirmd
vpravo), pFikrjvadla navzdor tvarové bohatosti nezapiraji podstatu dra-
perie, poufity jsou vesmés koruny heraldické a nikoliv hodnoatni, v jed-
nom pfipadd dokonce todenice, m&F{tko klenotd vidi ostatnim souldstem
snaku je odvozeno 3z proporel pfedeslfch stoleti, tj. klenot je nejménd
tak vysoky jako Stit, v ndkbterych pripadsch zretelné vydsi,

Barevné reprodukce maji dokonmalou grafickou a tiskovou Groven, jak je

to ostatnd u podobrfch tiskd v NDR obvyklé., Jde nepochybnd o velice hod-
notnou pramennou edici, jeji¥ badatelskd poufitelnost je vSak pondkud
amezena tim, ¥e text neuvddi ani archivmf{ fond & sigmaturu, tim ménd fo-
liaci origindlu. Nepraktické jo také oboustranné potisién{ tabule, u nif
bychan vshledem k rozmdrim piedpokiddali pevns umistdni na stdnu apod.
Jist§ by bylo vdak velice zédsluiné, aby merseburakd archivai pobodka
pokrafovals v podobné edi¥ni ¥innosti, kterd zpiistupiuje badatelim v
graficky zda#ilé formd videny autenticky materidl z doby fivé heraldiky.

¥ojmir Chromy

Véatnik okresniho archivu v Mosté.

Okresni archiv v Mostd zadal v r. 1977 vydévat regioudlnd-vlastivdday
sborn{k. Vzhledem k tomu, ¥e v dosud vydanfych 3tyfech avazcich byly pu-
blikovény materidly znadné premennéd hodnoty, pFilemf jejich spracovéni
je po strénce odborné i matodologické velice kvalitni, povaiuji za dlel-
né podrobndji sezndmit abonenty Heraldické rodenky s témi studiemi, kte-
ré maji uisdi vztah k heraldice.

Jan Netik: Vyvoj mosteckjch cechi.

In: Vdtsnuik okresniho archivu v Hostd na rok 1977. Monografie. Most,
okresni archiv 1977, 8.5~63, tab. & porn. apardt v textu, pf{l. 7,
fotogr. reprodukci 9.

Obséhl4 studie mé ndsledujici strukbturus I, Ovod - Prameny - Literatu-
re. (5.5-8) II. Historicky prehled. (s.9~18) III. DSjiny jednotlivych
cechd v Mostd. (8.19-40) Zévdr. (8.40-43) P#ilohy. (tab. &.1-6, 7,
8.44~63) .

I. Po struiném uvodu, v ndm% jo poukdzdno na dileiitost Femeslué vjro-
by jako rozhodujiciho dinitele pro celkovy vyvoj stiedovékych mést, jsou
vymezeny pfedméti, cile, Sasové obdobi a mofné mezioborové vztahy, tedy
okruhy problémd, které pfedklddand price sleduje. Nésleduje podrobndjii
rozbor literatury a pramend, které jsou ulofeny ve foundech mosteckého
archivu. JiZ z tohoto udvodniho piehledu je patrné, Ze autor pFistupoval
k tak rozsédhlé préci velmi svddomitd a odpovddnd; cennd jsou zejména
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upozorndni ns dosud nepublikoveané literdrai price, rovndf ulofené v ar-
chivnich fondech, & znadnd podrobny popis dlleZitfch archivdlifi. Z uve-
deného pehledu materidlu vypljvd, %e autor sledoval vfvoj cechovaiho
2¥izeni v Mostd pledeviim v obdob{ 16.~ 19, stol., ovdem v ndkberych
piipadech, pokud to zachovalost a vypovideci hodnota archivnich dokladi
dovoluje, posunul svid bdddn{ hloubdji do stiedovsku, do obdobi 13.- 15.
stoleti.

II. Historicky pfehled o vfvoji mosteckfch cechd vychdzi z nejstardich
pisemnfch zprdv: z r. 1207 a 1209 pochdzeji dvd listiny, které se tfka~
ji mosteckych tydennich trhd; listinou z r. 1273 udélil krdl Pfemysl O-
takar II. tehdy jif krdlovekému mdstu dileZiid préva a vysady; listinou
2z r. 1352 pofsduje krdl Kerel, aby rychté¥ e mdstské rade poskytle ce-
chu Sevel obdobnd préve, jekd pofivd cech Seved v LitomdFicich.
Podstatnd &4st dokladd o vjvojl cechovnich organizaci pochézi oviem ze
16. a ndsledujicich stoleti. Jejich rozborem vykreslil autor plasticky
obrez cechovniho z¥fzeni v rozmezi 16.- 19. stoleti,

Zévérednd st této kepitoly je vénovédna vnit¥ni orgenizaci Jednotli-~
vjch cechd; poudime se z ni o cechownich statutech, o postaveni uénd,
tovary#l, mistri a o jednotlivych predstavenych cechu, o mistrovskjch
zkouSkéch a zvldstnich pfedpisech, které platily vihradnd pro ten ktery
cech atd. Tyto ddaje jsou aice v literatufe zpravidls obecnd znémé, ale
v daném piipadd jsou doklddény konkretnim meteridlem, takie badatelim v
tomto oboru se neskytejf mofnosti dal3iho studie a komparaci. Kromé& to-
ho jsou zji&tdné Gdeje zpracovény statisticky do dvou tebulek.

III. Po zevrubném zpracovéni a vyhodnoceni dochovanfch a pfesnd cito-
vangeh archivnich prament & literatury vénoval autor pozornost jmenovi-
t& témto cechlim: Feznicij pekedi; mlyndri; sladowvnici; vinaf¥i; Bevei;
krejéi; ko¥esnici a kofeluzi; soukenfci; kovd¥i s kola¥i; zémednici,
cinafi a h¥ebilkdri; stolaii; bedvéii; teseii; zednici, kemenici & dla~-
3di&i; skléfi; Femendri; provaznicis voskeri a mydlé¥i; kreméFi s ob-
chodnici. V jednotiivych podkapitoldch vénovanych uvedenym cechovnim
pofddkim jsou chronologicky sefszeny ziskené ddeje, jsou zmindna docho~
vené privilegia 8i jiné pisemné pamétky, popsdne vnit¥ni organizace, v
nnoha pfipadech jsou té% uvedeny zajimevé uddlosti, ktersé dokresluji
celkovy obraz. V souhrnu pak jednotlivé podkepitoly pFindSeji piehled o
hospoddfském vyvoji mdsta.

IV. V zévéredné kapitole jesou zhodnoceny ziskené poznatky, sestaven
pPerled o zjistdnych cechovnich pedetich - celkem me dochovaly pedeti
21 cechd - e pfehled o dochovanych typéFich - 10 cechlt - které jeou zd-
roven s otiskem pedeti cechu zlatnikid wlofeny v Okresnim muzeu v Mostd.
Studie je doplnéna Sesti statistickymi tabulkemi, pFepisem latinské li-
stiny krdle Karla z r. 1352, kterd je v piiloze fotograficky reproduko-
véna, fotokopii statut spojeného cechu zlataikl, zémednikl, m8dsndid,
skldfi, protendrl, melifi a jehldih z r. 1564 a déle fotokopismi peleti
cechu pekeid (15. stol.), zedniki a kemenikd (1575), krejdich (1640),
kofednikd (17. stol.), skld¥l (18. mtol.), bedvs#l (18. stol.) a obchod

_niki (17. stol.).

Netikove préce predstavuje vyrszn§ pFinos pro poznéni stfedovéké cechow
ni organizace v regionu jednoho mdsta. Z hlediska metodologického ji
1ze povafovat za vzorovou ukdzku ndroéné badatelské price zavriendé kon-
kretnimi vfsledky. Vzhledem k tomu, ¥e podobnfch praci nen{ publikovédn
préivé nadbytek, se domnivém, %o méla byt otistdna v tiskovind obecndj~
5{ho v§znemu & nikoli v tiskovind, kterd je urlena jen pro vnitini po-
tPebu., Doufejme viak, Ze i tek nalezne v odborné verejnosti pat¥idny
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ohlas.

V tomté: svezku je od tého autore joktd otikténa krétld stef s ndzvem
Prispévek k déjiném cechil v Hoi'e Svaté Katefiny, 2.64~57, tab.2.

Hora Svaté Kateriny byla povyfena ne mésto v r. 1528 nepochybnd pro vel-
kj hospodd¥sky viznem té¥by drahfch a barevnych kovi. Prestofe z doby
pred tFicetiletou vdlkou nejsou zechovény Zddné zprévy o existenci ce-
chovnich pofédkld, lze je analogicky piedpoklédet, nebot podetnd vrstva
hornik& musila byt bmotnd zajisfovéna. Prévé na p¥ikladu Hory Sv. Kate-
Finy mifeme sledovat zejména kvalitativni premdny cechovnich organizaci.
S tpedkem horniho podnikéni v prvai polovind 18. stol. se téf nuiné mé-
ni skladbe cechi. Nejd¥ive se objevuje z¥izenf cechu, kieré sdruiuje
znadny polet femeael & to i pracovnd velmi vzdédlenych - napf., Feznici a
medldri ~ co¥ doklddéd ubytek remeslnik. Nutnost hledat nédhradni zdroj
obiivy vedla patrnd v r. 1763 ke vaniku cechu punfoché¥l a pfibliind v
té¥e dobd i cechu tkelcl. K obdma cechlm jsou uvedeny statistické udaje
nejen o poftech Femealniki ale té6% o mnoistvi vyrobeného zbofi pro tu-
i cizozemskou potiebu. Novjim prvkem se zde ukaruje préce pro faktora,
resp. nejblifdi litvinovekou menufakturu, kterd byla petrnd hlavni pii-
&inou postupného zdniku obou Femesel. Obyvatelstvo bylo opdt nuceno
hledat ndhradni zdroj obiivy, jimf se od 19. atol. stala vjroba hrafek.

Jan Netik: Nezrndmé listina Zikmunde Lucemburského z r. 1422.

In: V3atnik Okresniho archivu v Yostd ze roky 1978-1973, 8./96/-99,
1it.6, res. ném. a %es., pfepis s pieklad listiny.

P¥i zpracovdvdni archivoiho materidlu v r. 1972 byla v archivu mdsta
Mostu nalezena ndmecky psand listina krdle Zikmunda, rozborem datovend
do r. 1422, kterd byla drubotnd poufita jako souddst vazby kontrakini
knihy stetkl mosteckého hradu Stredove a Prestanova. V knize jsou obsa-~
feny zépisy z let 1528-1585.

listina je datovéne v Bratimlavd dne 4. kvdina 1422 a byla vydéna pro
bratry HanuSe, Oldificha & Frantidks z Polencka, jim¥ potvrzuje leani
dribu statkl 665kﬁ Zlatniky a Pohlody odmdnou ze sluidby, které Jmenove-
ni kréli prokézali v dobd husitskjch boufi. Autor strulnd vypisuje
$jidténé osudy listiny a jeji souSasny stav. Pro heraldické badatele
jsou dile¥ité Gdaje o saském rodu pénd z Polencka, jejich GZasti p¥i
potlefovdni husitskfch bouii a pFibuznosti s rodem rytifd z Penzigu a &
Kaplifi ze Sulevic. Mezi bezesporu dilefitymi faktografickjmi udaji pd-
sobi pondkud rusivd nevhodné poufiti terminu "erbovmi znsk”.

Jan Netiks: Nezndmy urbdi tyrolského plivodu z mosteckého archivu.

In: Véatnik Okresniho srchiwvu v Mostd za roky 1978-1979, s./100/-125,
pfiloha Genealogickd tabulke #lechtického rodu Trautsond (1134-1775),
fotokopie a pF¥epis ném. textu.

Ve fondu archivu méste Mostu se nachdzi dosud neznémy urbé¥ tyrolského
rodu pénd z Trautsonu, kterj lze podle typu poufitého pisme datovat do
pielonu l4.- 15. atol.; pFfesnd datace ne Sesti pergamenovjch ndmecky
psengch folifich se nevyskytujs. UrbaF neni orgenickou scuddsti m3stské-
ho archivu, ale dostal se do jeho fondu pravddpodobnd derem. Autor upo-
zornuje jednek na zdvafnost tohoto pramens, kterj lze posuzovat z riz-
nfch hledisek, jednek provédi rozbor ndkterjch dileZitdjidich &i zajime~
v3jéich udejl, zejméne hospodé¥skich. Zdroven viak upozornuje na neobvy-
kly zplsob psani - text urbdfe psal s nejvdtE{ pravddpodobnosti pouze
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pisaf, a pfesto jsou pouZity rlzné tvary resp. zkratky pro stejnd slo-
va, co v mnoha piipadech znesnadnuje sprévné Steni. Netikiv krétlky
&ldnek, trebafe pfindfi zdklaedni udaje, lze povaiovai toliko za prvai
struénou informaeci o vjznemném pisemném pramenu; v dohledné dobd by mé-
la byt publikovéns rozsdhlejsi studie, kterd by urbdf zpracovala z téch
hledisek, kterd Netik v tvodu &lédnku velmi sprédvnd pripomind.

Zévire&nd 4st &lénku je vénovdna strudnym Gdajdm o rodu pénd z Traut-
sonu.

Jan Netik: Nezndmd listina krdle Viclava IV. mdstu Mosiu,

In: Véatnik Okresniho archivu v Mosté 1980-1981, b. m. r., 8.58-63,
pozn.5, prameny & lit.3, fotokopie, ném. prepis a Zes. preklad listiny.

Pfi zpracovdvéni fondu archivu mdsta Mostu byla v r. 1972 objevena do-
sud neznfméd listina kréle Vdclava IV. ze dne 12, fijna 1409, v ni} krdl
na¥izuje moateckému purkmistrovi, radd a mifanim, aby ddvky, které do-
sud platili miSenskym markrabattm, napf{¥t8 odvddéli vyhradnd krili.
Text listiny je veiice struény, a proto pro pockopeni jeho vjyznamu uvd-
di sutor 8ir#{i historické uddlosti z tohoto obdobi, Vzhledem k tomu, Ze
méato Most bylo vidy vérné krdli, obdrfeli méifané nikterd viznamnd
privilegia; 2z nich autor uvddi listinu z r. 1410, kterd se tykala zmdny
malého méstakého pedetidla, listinu ze dne 26. ledna 1411, ji¥ bylo po-
voleno pouiivet na méstaké pedeti Seského krdlovského lva a ddle listi-
nu ze dne 5. bfezna 1411, kterou Most obdrfel privo pedetit zelenjym
voskem.

Jan Netik: Rodina Tychona de Brahe na Mostecku.

In: Véstnik Okresniho archivu v Mosté 1980-1981, b. m. r., 8.64-69,
pozn.3, 1lit.4, fotokopie, ném. piepis a fes. prfeklad listiny.

V archivu mésta Mostu je ulofena listine, resp. dopis, bratfi Tychona a
Jifiho Brahe ze dne 8. zdFi 1604 adresoveny mostecké méstské rads, v
ném# bratii ozmamuji Gmrti své matky a zvou zéstupce méstské rady k ak-
tu smuteiniho rozloudeni. Ne adresni strand dopisu je oplatkovy otisk
ziejmd pedetniho prstenu se znamenim Skorpions & opisem Brahe Georgk.
Dopis je datovén v dnes zaniklé vsi Lipdtind, kde pozlistali po slavném
hvdzdéri Tychonu Brehe - manfelka Kristine a déti - zakoupili ndkdy na
prelomu let 1603-1604 jednu z obytnych budov byvalého statku. V souvis-
losti se zminénym dopisem jsou uvedeny strudné udasje o osudu rodiny po
Tychonové smrti (+24.10.1601).

Zévdrem pouze malou pfipominku. Tycho Brahe pochdzel z dédnské linie
staroZitnéhc skandindvského rodu Brahe. V origindle se jeho jméno uvddi
jako Tyge. Patrnd z divodu zdirazndni jeho Elechtického plvodu se v na-
31 literature viilo psdt pri{jmeni Brahe s "de". Na nesprévnost bylo jiZ
v minulosti mnohokrdt poukezovéno, ba dokonce i v Ottové slovniku (IV.,
8.538) je prislulnd pozndmka. Jek je v3ak vidét, jednou zakofendnd ne-
gsprivnost se ndslednd téfko opravuje.

Jan Netik: Prodej mostského hradu cisafem Rudolfem II. mé&stu Mostu.

In; Véstnik Okresnfiho archivu v Mosté 1980-1981, b. m. r., 8.70-106,
pozn.ll, fotokopie pldorysu hradu, fotokopie projektu rekonstrukce hra-
du z r. 1965, fotokopie zdpisu do desek zemskfch a jeho prepis, rozlo-
Zond fotokopie &es. psand kupni listiny a jeji prepis.

Ve fondu Okresniho archivu v Mostd byl v r. 1972 nalezen origindl lis=
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tiny ze dne 12. F{jna 1595, kterd cbsahuje Jesky pseny uplny text smlou-
vy o prodeji mosteckého hradu se vdemi statky a vesnicemi méstu Mostu
za celkovou Sdstku 69480 kop grodld mienskjch = 81060 zlatjch rinskjch.
Autor popisuje vzhled listiny, jeji zpefeténi a v podstatné &dsti 3lén-
ku se zabyvd obsahovou strénkou smlouvy.
Hdatvo Host sice koupi panstvi a hradu ziskalo rozsdhly majetkovy kem-
plex véetné vyznamnfch hospodédfskych prév, avSak na druhé strand autor
upozornil na obrovské finendni zadluZeni, zejména vezmeme-li v tUvahu,fe
uésto v 16. stol. dvakrdt postihl katastrofélni pofdr (v r.1515, 1578),
dédle je nutné mit na zieteli, fe koupi hradu pievzalo na sebs mdsto Pa-
du povinnosti spojenych predevdim s udrZovdnim odpovidajiciho stavebni-
ko stavu, vadriovéni hejtmana atd.
Listina byle ai do této doby zndma pouze z opisu v deskdch zemskjch,pu-
blikovéns byla v IX. dilu Snémd Seskjch. Objev origindlu a jeho nyndjsi
publikace - byt i v tiskoving urdené pro vnit¥ni potiebu - predstavuje
nepochybnd pFinos pro regiondlni d8jiny Mostecka ale i pro obecndjsdi
studium.

Pavel Palét

Tomdd Durdik: Oscbni pedetidlo z hradu K¥ivoklitu.

In: Varia archaeologica 2. Prashistorica VIII. Acta Instituti Praehis-
torici Universitatis Carolinae Pragensis. Praha, Univerzita Karlova
1981, s,311~-313, 1it.8, res. nsm., tab. &, XXXII, XIXIII.

Archeologicky vyzkum v sredlu k¥ivoklitsksho hredu probind ji% od roku
1973 e piinesl po vSech strinkdéch zdveiné doklady o stavebnim vjvoji.
Jednim z unikdtnich pFedmdti je bronzové osobni pedetidlo - typdi - na-
lezené v prostoru bfvaldho randgotického studnidniho dvora ve vratv3,
kterd vznikle dpravou dvors po pofdru v r. 1422,

Pedstni pole nese erb - mésic provizeny nahofe Sestihrotou hvizdou - a
opis + § x SMARAC. D. BOBELICZ lemovany perlovcem.

Autor se pokusil poamoci Zeskjch heraldickyeh kompendii urdit osobu,kte-
vé by bylo moZno erb pfifkmout; zde je na mistd poznamenat, e jméno u~
vedené ng typiii autor interpretoval jako MaF{k z Bobelic. Prestofe by-
la provedens selskee podle erbovaiho zmameni z Krdlovy Beraldiky, kterd
uvédi predikét z Bobolic, lokalita toho jména neni nikde v dobovjch
pramenech dolofena a rovnéi Krél ji nedoklddd. RovndZ fonetickd inter-
pretace nepiinesla zcela jednoznadny vyslsdek, trebaZe k r. 1318 je
deskovd doloZeno jméno Ma#ik z Popovic. Ddle byla uvaZovina otdzka
vztahu ke Xfivokldtu, ale i v tomto pripadd se nelze bezpelnsd opifit o
prameny. Autor tedy v zdvdru stfizlivd konstatuje, %e ndlez typd¥e sice
obohatil deskou heraldiku a genmealogii o dosud neznémé jméno, aviak pro
nedostatsk prikaznych prameni nelze majitele pedeti jednoznadéné ideati-
fikovat. Autor ddle pripomind, %e ndélez pedetidla je skutelnd nsobvykly,
nebot ve v&t$ind pripadd byla pedetidla s umrtim majivele znehodnocové-
na, aby jich nemohlo byt prévnd zneuZito.

Pavel Paldt
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Daniele Spadkové: Atypickd st¥edovékd keremickd nddoba z Karlitejna.

In: Varia archaeologica 2. Prashistorica VIII. Acta Instituti Prashisg-
torici Universitatis Carolinae Pragensis. Praha, Univerzita Karlova
1981, §.321-323, lit. & prameny 9, pozn.4, res. ném., obr.l, tab.l. IX.

Vo sbirkéch stdtniho hradu Karlitejn se mj. nachdzi fragment ploché mi-
govité nddoby 8 vyraznym reliéfem na vniti¥ni strand dna. Prévd tento
fragment se stal prodmdtem podrobngjdiho zkoumini. Autorks nejprve po-
psala fragment z hlediska archeologického s poté se vdnovala vlastnimu
vyobrazeni. Pokud 1lze z dochovaného materidlu usuzovat, je na vnit¥ni
strand dna poufito motivu leského lordlovského lva. Aplikace heraldic-
kfch motivi - s odvolénim na cit. lit. - nebyvd na stPedovikfch kera-
mickych nddobdch obvykld, proto je v prvé radd zkoumdna otdzks, k jaké-
mu i¥elu nddoba sloufila. Zde autorice dochdzi k ndzoru, fe nddoba slou~
Zila 8 nejvétd¥i pravidpodobnosti jako forma, pfifemf pokrm v ni upravo-
vany byl po vyklopeni zdoben motivem deského lva. Druhou otdzkou je da-
tace, tody praktické poufiti nddoby. Vzhledem k tomu, %e ndlezové okol-
nosti fragmentu jsou nejasné, jak bylo v archeologicks 3dsti konstato-
vAno, domnivéd se autorksa, fe nddoba pochézi z doby, kdy Kerlitejn byl
skutednjm sidlem panovnika.

Pavel Paldt

Frantifek Zvolsky: Znaky moravskych mdst a mdstelek.

Poznémky & doplnky ke znakim moravskjch mdst a mdstedek, Fada druhd.
Vydal Genealogicky a heraldicky klub p¥i DK ROH Krdlovopolské strojirny
v Brnd jako neprodejnou piilohu zpravodaje "Genealogicks a heraldické
informace” Brno 1982. Kresby znakl ne obdlce a v textu Jifi Handek.
Vyddni I. Odpovédny redaktor Fr. Spirk.

V prvoi &isti dvodu Zvolsky konstatuje, e jeho prvni sefit Pozndmek &
doplnki z r. 1980 (viz ref. v HR 1981, 8.84-85) byl vefejnosti pFiznivi
p¥ijat, dokonce ndkbteii poukszovali na pfilidnou pfisnocst. Shodnd se
Zvolskym se domnivém, e pouze piimd, oteviend a vécné opodstatndnd
kritilks mife naprevit fedu neodbornych zésahi nsjen do heraldiky mést-
ské (komundlni).

Druhd $4st Gvodu je ~ podle mého soudu - jedtd zévaindjsi, nebot Zvol-
skj v ni{ rozebird situaci v komundlni heraldice z hledieks zprecovini

v jednotlivych krejskfch monografiich Horavy a fiech.

¥a prvém mistd bezesporu stoji kolektivmi dilo Zneky a pedeti jihomo-
ravskjch mést a mdstedek z r. 1979, jehoi védeciymi redaktory byli Doc.
br. Jaroslav Diimal a Dr. Ivan Starba. V Cechéch je s touto knihou sou-
m3*itelnd pouze préce Znaky severoleskjch mdst z r. 1970, dilo autor-
akého kolelktivu pod vedenim Vliadimira Rudy. Severomoravsky kraj vytvo-
#i1 za deset let "knifedlma pro mlédef a laické Etendie" - Znaky midat
Severomoravského kraje z r. 1980, jejim% autorem je ladislav Baletka a
ilustrdtorem Jiti Louda. Jestlile Zvolsky nazval vydéni tétc kniZelky
promarndnymi deseti lety - v r. 1971 publikoval Baletka ve Sborniku
Stétniho archivu Opava 1968-1971 shodnou préci, presentujici af1&{i vy-
sledky soupisu mstskych znakd a peleti, kterj provdddly podle nafizeni
Archivai sprévy MV jednotlivé archivy v letech 1967-1969 - zd4 se, Ze
nelze ne# souhlesit. Distojoym a rovnocennym pendantem ji¥ni Moravy Be-
letkova kniZks rozhodnd neni.
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fechy, jak jif bylo Fedeno, jsou representovény pouzs dilem Viedimire
Rudy a kol.; kniha autorské dvojice Karel Liskas - Alois Piibyl vychdzi
zcela z vysledki soukromého bddini Karle Liska, ktery md v soulasné do-~
b& patrnd nejrozssdhlejii dokumentaci k Seské a moravské komundlni he-
raldice. (Naskytd se otdzka, do jeké miry bude lifkou sebranj materidl
vyufit pro vyddni{ ostatnich krajskjch monografii, kters jsou zatim v
nedohlednu, event. pro nsjaké souborndji{ dilo o méstskych znacich -
pozn. ref.). Soudasnd situace ve sfére deskd a moravaké komundlni he-
raldiky -~ ale té% sfragistiky a vexilologie ,~ neni rozhodnsd nejlepsi.
Druhj sedit obsahuje pozndmky a dopliky k 25 m3stdim, pFiem Velkd Bys-
tfice, DrahotufSe a Hranice jsou uvedena té6% v prvnim se3itd, ktery uve-
dl 35 m3st. Usporéddini lokalit je abscedni, aviak Zvolsky dislednd po-
ufivd starsiho alfabetického zpisobu razeni podle hlavniho slova ve
dvou~ &i viceslovném nézvu; tedy Velkd Bystfice pod "B" nikoli pod "V¥.
Domnivém e, %e existuje urditd norma, kterd upravuje usporddéni obdob-
nych rejstiikd a pod., v tomto pFipadd je zde zbytednd evokovdn jazyko-
vy archaismus. Rovnd% postrddém u jednotlivfich mdst administrativai za~
razeni podle krajd = v prvaim se¥itd bylo uvedenc v zdvorce Jm nebo Sm.
Neni predmdtem tohoto referditu zabjvat se Jednotlivymi lokalitemi, sou-
hrong lze $ici, Ze Zvolsksho pozndmky a doplnky jsou vesmds sprévné,
vicné a vychdzeji z hluboké znalosti studovans problematiky. Vybdrovs
bych upozornil na ndkteré méstské znaky.

PFi popisu bradnského znaku obnovuje Zvolaiy star3i a nyni mélo uf{vany
termin "temeno" pro oznadeni heroltské figury u horniho okraje Stitu.
Pravidlo "kov na barvu ~ barva na kov" je vylofeno u znaku m3sta Draho-
tufe. Otdzkou barev & kovl &s vibec podrobn3dji zabjvé pozndmia ke znaku
Dubnan v souvislosti se sprévafm zbarvenim ¥eludd.

Upedek heraldickjch zualosti - & to i v Komisi pro mdstské znaky - lze
doloZit na pozm¥ndném zneku Chropynd v pripadd vyobrazemi vydry a volby
symbolu chemického primyslu.

Za nevhodnd zvoleny & bohuZel i GFednd schvdleny je nutno povafovat
znak Kravar - bil§ odfivous v &ervemdm poli - ktery se shoduje se sta~
rym znakem Bilovce; kramd toho Kravefe, neddvno na mdato povySend, ne-
maji toto znameni historicky dolofeno.

Velmi ndzornym pFikladem laickych snah pfi tvorbd nového méstského zna-
ku jasou Mikulovice u Jeseniku; Zwolsk§ se podrobndji zminuje o navrho-
vanéu obsahu znaku & o diekusi, kterd se ndslednd rozvinule.

Jingm pFikledem novd nesprévnd vytvofendho e Urednd schvidlensho znsku
jeo znak Petifvaldu u Karviné z r. 1974, kterjy nese anakovou figuru olo-
mouckého biskupstvi (kuZfely), alkoliv ves - na mdsto povydSend teprve v
re 1955 -~ vidy pat¥ila do diecése vratislavské; ostatnd o této zdlefi-
tosti psal podrobnd Karel Hrbddek v 3ldnku "Neni Peifvald jako Peti~
vald®, publ. ve Zpravodaji ostravaké pobolky GHS, 1980, &.2-3.

¥e. zbytednd slofity znmak - pdt poli a pdt barev - je prévem upozorndno
u mésta Studénky.

V zdvéredné Asti jsou shrouty nejdastdji se vyskytujici chyby p¥i po-
pisu starych nebo pFi tvorbd novych méstskych znakid.

Obdobnd jako k prvnimu seSitu je i k tomuto pFipojen krétky terminolo-
gicky Exkurs, ktery se tentokrdte zabjvd jednak sprdvnjm vyobrazenim a
pojmenovénin figur ANDEL - ANDfIEK - ANDELISEK - ARCHANTEL, jednak ss
dotjké problematiky popisu Stvrcenfch 5titd. Zvolskf sprdvnd upozornil,
Yo &iselnd oznelované postaveni poli ve &Etvrceném ¥titu mife byt rlzné
a navrhuje proto, aby se poufivalo termind "pravé horni pole", "levé
doln{ pole" atd. Zvolsky vibec nedoporuduje poufivat &islovéni, pokud
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neni pFipojeno schema jejich postaveni. Otdzky terminologické Jjeou 1 v
pozndmkéch ke znaklm jednotlivych mdst predudtem zvisens pozornosti,ne-
bot rozkolisenost Seské hersldické torminologie se adekvdtnd projevuje
rovind% v komundln{ heraldice,

Druhy svazek Pozndmek a doplnki byl patrnd jednou z poslednich praci
Frantiska Zvolského, ktery zem¥el dne 28. ledns 1983, O jeho heraldic-
kfch snehéch napsal v mekrologu brndnsky heraldik Dr. B{ly (publ. v Ge-
nealogickych & heraldickych informscich, 1983, &.1, 8.56-58). lze pouze
litovat toho, %e mnohaletd bddini vfznamného znalce v oblasti mistsks
heraldiky a sfragistiky nemohla bjt zavrdsna odpovidejicin syntetickym

gﬁam; Domnivém se, %o Seskd heraldike tim promarnila opst jednu pFile-
OBV,

Pavel Paldt

Julie Richterovd: Orlice jako chronologicly motiv kachlového reliéfu.

In: Archeologia historica, 8/83. Sbornik prispévki prednesenych na XIV.
celogté.tni konferenci k problemetice historické ercheologie s hlavnim
zamdfenim na otdzky femeslné vyroby v obdobi stredovéku. Houdnice n.L.
4,-8. ¥{jna 1982. ¥uzejni a vlastivddnd spoleénost v Brné - Okresni
vlestivédné muzeun v LitomdFicich - Archeologicky tstav GSAV v Praze,
8,155-165, obr.1C, 1it.24, res.ném.

PFi archeologickfch vyzkumech stiedovskjch sidlistnich sglomeraci se
archeologevé setkivaji té% s materidlem, k jeho vyzdobd bylo pouzito
heraldickfch motivd bud ve formd dplnfch &i neuplnych erbd (zuakd) nebo
pouhych heraldickfch figur. Patrnd k nejvice frekventovanym motivim pa~
t¥i v domdei provenienci vyobrazeni lva a orla, resp. orlice.
4rcheologické soubory nebo jen jednotlivé ndlezy nabyveji plné vypovi-
daci a tim i historicks hodnoty tehdy, jsou~1li co nsjpfeandji datovdny
& zarazeny tak do urditého chromologického systému.

Autorka shora uvedené staté vénovala pozornost vybranému typu ndleszd ~
komorovym kachlim, na nichf je pou¥it motiv orlice, rozumi se herali.c-
ky stylisované - a pomoci pribuzného dobového materidiu, vice-ménd ap o~
lehlivé urdeného, vytvorila typologickou #adu, kterou lze dosti bezpsd-
né aplikovat pro datovéni jednotlivjch ndlezd a to zejména v tdch pii-
padech, kdy se jednd o neplivodni (sokunddrni) archeclogické vrstvy,
nap¥. zésypy hradebnich prikept, studni apod.

Pro seataveni typologlcké Fady pouiila Richtmrovd t¥i okruhy dokladové-
ho materidlu.

l(inge. J§ou uvedeny rizné druhy - dendry, braktedty, kvertmik, halik,
Etyrhrenné husiteké penize — z let 1197-1452. Toto znadnd dasové rozpé~
ti ~ u ostatniho materidlu je podstatné mendi - dovoluje sledovat dosti
podrobné tvarové provedeni orlice a pro stanoveni chronologie je numis-
maticky materidl nejvétdim piinosem.

V chronologické Fadé uvedla Richterové mj. t6% braktedt z doby Vicleve
II. datovany pled r.1300 8 pozndmkou, %e nenese obraz skutednd orlice,
ale "ess Jodnéd se o tzv. korunovenou harpyji s télem orlice,...". Je
sice pravda, fe ji¥ Smolik p#i zpracovéni hesls "Brakteat" pro Ottdv
sloveik naudng (IV., 8.551~553) upozornil ma vyskyt fentesknich obrazd
na prostfednich & malych braktedtech - mj. prévé té3 ne lidskou hlavu
na téle pt’;aéim (8.553) - domnivém se viak, ¥e v daném piipads, ktery
Richterové traktuje jeko jeden z vyvojovich typl, se nejednd o skuted-
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nou harpyji jeko heraldickou figuru a tudif tento typ nemii¥e byt zata~-
zen do vyvojovéd Fady orlic.

Peleti. Pro stenoveni typologické Fedy je poufito 9 panovniclkych pede-
ui z let 1268-1434 a pedetidlo Kerlovy university z r.1348.

Podle mého nézoru se Richterové dopustile podstetné chyby v tom, %e
kromé peleti s obrazem orlice uvedls i 3 peeti s obrazem orla - toti?
tzv. jino¥skou pedef Vdclave IV. z r.1396 a 2 peleti Zikmunda Lucembur-
ského 2z r.1434 - pro kterého poufivéd termin "“dvojhlavé orlice". Tento
termin je nutno v daném pf{padd odmitnout. Prévé v Seské heraldice exi-
stuje rozdil mezi orlici a orlem; orlice je pték jednohlavy s hlavou o-
tolenou vprave &i vlevo, zatimco orel je ptdk dvouhlavy a podle dosud
prijimané klesifikace obecnych heraldiclyreh figur pet¥{ mezi nestviry
éi obludy, obdobné jako harpyje, melusina, bazilifek aj.

Krél (Heraldikm, s.135) i Sedldfek (8MH I., 5.202-203) sice shodnd uvd-
d8ji termin "dvojhlavé orlice", odvolédvejice se piitem na lkroniku tek
fed. Dalimila, kitery piimsoudil toto znameni potomkim luckého kniZete
Vlestislave, ddle na pefef brat¥i z Jablonce z 1r.1420, objevenou v bli-
%e neuvedeném materidlu v archivu dréidenském, ale oba uvedené pfipady
by bylc nutné podrobnsji prezkoumat. Pro erbovni znameni kréld a cisafl
Fimskych je nutno i naddle pouZivat terminu "orel".

Domnivém se proto, fe pro stanoveni typolcgické fady orlic neni moiné
pouzit jeko prikazného materidlu podstatné jiného - tiebasie do jisté
miry pifibuaného - erbovniho znameni. Osteiné podrobnéjdi prizikum sfra-
gisticlkého materidlu by zajisté pifineasl daldi vhodné doklady o zobrazo-
véni crlic a téchto dokladi by bylo moZno vyufit pro vytvofeni typole~-
gické Pady.

Ikonograficky materisl. Je poufitc dokladd z oblesti kniZn{ melby,des-
kového melifstvi a reliéfni plastiky.

Z knifn{ malby a deskového malifstvi byla pouZite vyznamnéd umdleckd di-
la, napf. Passiondl abatyfe Kunhuty, Bible Vdclava IV., ale té% opét
obraz Kerls Velikého z kaple sv. K¥{fe na Karlstejn&, ktery dr¥i &tit s
cisafsigfm orlem.

Reliéfni plestika jo representovéna piedeviim vyobrazenim orlic v erbo-
voim séle hradu Laufu, orlice z Todnika, orlice ze staromdstskd mostec~
ké véie v Praze aj.

Komparaci poufitého studijnfho materidlu zjisbuje Richterové jistou ne-
souméiitelnost, kterd snad mife premenit z relatiyné malého okruhu vy-
breného materidlu. Presto vSak stanovila pét stupni typologické fady od
romédnského e rané gotického tveru ef do doby "husitské" pPed polovinu
15. stol. V téchto stupnich sledovala jednak celkovou komposici orlice,
jednak postesveni hlavy, nosu & uspoidddni letek.

Kdy: probereme zikladni dile Seské heraldiky - Krélovu Heraldiku, Sed-
14&kovu Leskomoravskou heraldiku I. a Schwarzenbergovu Heraldiku -
zjistime, Ze v&ichni autori se problematikou vyvoje vytvarného zobraze-
nl orlice zabyvali, avdak jejich zdjem skon¥il pouze u konstatovéqi ur~
gitfch slohové podmindnych zmén, enif vytvorili ucelenocu a materidlové
doloienou typologickou Fadu; Schwarzenberg dokonce neuvdd{ ani zdkladni
datadni Gdaje & jeho schema tvaru orlice je pouze t¥istupnové.

Domnivém se proto, %e stef J. Richtercvé - i pres ndkteré zde uvedené
nedostatky - pledstavuje podstatny p¥inoe k problematice vivoje vytver-
ného zobrazovéni orlic a jeko celek si zasloufi rozhodné poeitivniho
hodnoceni. 5
Pro heraldiky, ktefi jsou v scudesné dobd sdrufeni v nékolika paralelné
pisobicich orgenisacich, by mdla tato stal predstavovet véZné upozornd-
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ni ne skutedné heraldické problémy, jejichi Fedeni a dosafené vysledky
lze mezioborové aplikovat. Je pondkud znepokojivym zjiStdnim, e Fedeni
otdzek heraldického zéjmu se s uspdchem ujimeji pracovnici jinfeh obo-
ri, al privé heraldici by méli témto precovnikim pfeddvet k praktickému
pouiiti vysledky své badatelské préce. Jsem toho ndzoru, ¥e prévé zde
musi heraldidti badatelé hledat mofnosti a uplatndni svich zdjmd e od-
povédnd zallenovat heraldiku do Zirdiho kontextu védnich disciplin.

Pavel Palédt

Koordinadni porada zédstupcl gepealogickych & heraldiclgfch klubd

Genealogické a heraldické sekce pii Vlestivddné spolednosti muzejni v
Olomouci se stele tradidnim porsdatelem pravidelnfch koordinadnich po-
rad zdstupel genealogickych e heraldickfch klubd Cech a ¥oravy., Letosni
Jarni porade - v porfedi jif &tvrtd - se konala opdt v Olomouci dne 26,
kvétna 1984 a sesli se na ni tito zéstupci: Za poredatelsky klub Leo-
pold Podmolik, ktery schlzi organisaind piiprevil a ${dil cely jeji
prdbéh; za Genealogicky a heraldicky klub Brmo Frantifek Spirk, JUDr.
Jifi L. Bily & JiFi Hand&ek; za Klub genealogd & heraldild Ostrave Via-
dimir Kejle a Jir{ Stibor; za Ceskou numismaticlkou spoleénost - pobodku
Heraldika prof. Pavel Palét, Ing. Mojmir Chromy, Ing. Frantidek Kulers
& Phlr, Pavel R. Pokornf; za Genealogickou a heraldickou sekei pri Jed=
notném zdvodnim klubu v Usti nad Orlici kol. Camr.

Byvald eské heraldickd a genealogickd spolednost p¥i Ckresnim muzeu
Praha-zdpad v Jilovém u Prahy, nyni po reorganisaci Historiograficky
klub ZO Svazarmu Praha 2, delegovala Dr. Jaroslava Honce, ktery se viak
pofadateli omluvil pro osobni zaneprszdnéni.

Porade byla rozddlena ne dvé &dsti.

Nejprve me ulastnici seSli jiZ v 8,30 hod. pred katedrdlou sv. Viclava
& za odborného vedeni si prohlédli jednak interiér nékdejdiho paldce,
ktery je verejnosti jinak nepiistupny, nebol v ném probihaji jif 20 let
trvajici rekonstrukéni e restsuritorské préce, jednak zasedsci mistnost
bjv. kapitulniho ddkanstvi, kterd je vyzdobena erby viech olomouckych
kenovrikd od 17. stol. Diky olomoucké sekei byla exkurse velice dobie
piipravena, cof udastnici ji¥ v jejim prdbdhu ocenili.

Druhd Cést byla zahdjena asi v 11 hod. v salonku restaurace Bristol.
Delegéti prednesli zprévy o &innosti & event. plénech svych klubl, pri-
CemZz k Fadé némdt se rozvinula bohstd diskuse.

Dr. Bily z Brna mj. informoval o snaze rozdirit edi&ni &immost a o pri-
pravovaném heraldickém setkdni v Brn& na 12, prosinec t.r. Déle podal
névrh na urdité rozddleni periodickjch tiskovin pro tdely referovéni o
genealogickych a heraldickych &ldncich; ndvrhem se sleduje vyloudeni
zbytelné referdtové duplicity v jednotlivjch heraldickych tiskovindeh.
Kol. Stibor z Ostravy informoval o vydéni Sborniku z II. ostravského
setkéni -~ 5 expedici lze poditat v podzimnich mdsicich t.r.

Dr. Pokorny z Prehy hovoiil na téma odborného lektorovéni predklédangch
heraldickfch a gensalogickfch piispdvki, které jscu publikovény v sou-
dasnych gen. a her. tiskovindch. Jeho pFispévek Je velice zévainy, ne-
bot ve svych disledcich sméfuje k zvyseni celkové odborné drovnd publi-
kovanjch materidld,

Eol, Podmolik se mj. dotkl otézky edice dosud nepublikovaného rodopis-
ného rukopisu MUlr. Igndce Hornilka; v ndsledné diskusi bylo zejméns
poukdzéno na problémy spojené se zésadnim piepracovénim nikterych kapi-
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tol, jejichif obsah jiZ nevyhovuje soudasnému rodopisnému trendu.

~ Po spoledném obddé byly na programu jedndn{ t¥i body.

Kol. Stibor se ob&irndji zabjval problematikou sktivni Gdasti 3lenl na
colkové &innosti Klubd i p¥i Yedeni ndkterjch jednotlivich a specidl-
nich tdkold, Obeond bylo konstatovéno, %o &innost vech klubld je zalofe-
ne predevdim na sktivni préci pouze podetns malych pracovnich kolekti-
vi, jejichZ &lenové obdtavs, neziftnd a naprosto dobrovolnd zastavaji
fadu funkei, zajisdtuji predndiky, schize, pracuji v redakinich radéch i
v rdznfeh pracovnich skupindch, zatimco naproaté. vétiine Elenstve Je
znadné pasivni nebo se zabjvd némdty omezeného vyiznamu. K témui problé‘
nu ge v diskusi mj. vyjdd#il rovnéf Dr. Pokorny, ktery jednsk uvedl Fe~
du vlastnich zkudenosti a jednsk se pokusil alespon strufnd nestinit
pFidiny daného stavu.

Kol. Paldt se podrobn3ji zabyval problematikou Seské heraldické termi-
vologie a jeji praktickou aplikec{ v Sldncich, které jsou publikovény v
soudesnych gen. & her. tiskovindch. Vychédzel pFfitom pPedevdim z bohe-
tfch zkudenosti ziskenych pFfi ndkolikaleté bibliografické excerpce Zes~
ké genoalogické a heraldické literatury za poslednich 80 let. Po rozbo-
v nejzédvaindjsich jevld, jimi% se rozkolisanost Jeské heraldické termi-
nologie projevuje, navrhl z¥idit sdrufeny pracovni tym slofeny z vybra-~
nfch & odpovédnych zdstuped jednotlivych klubd, ktefi by na konkretnim
soufasném heraldickém materidlu podrobndji prozkoumeli stav Seské he-
raldické terminologie. Z této spoledné price by mél vzejit ndvrh &1i do-
porudeni na sjednoceni Zeské heraldické terminologie a tento vysledny
slaborét by byl predlofen jednotlivim redakinim radédm, které vyddvaji

v soudasné dobd hersldické m genealogické tiskoviny, k postupné reali-
saci. Rozklad prof. Paldta vyvolal bohatou a %ivou diskusi, v nif¥ pPfed-
nesli podn¥tné nédvrhy zejméne Dr. Bily a Dr. Pokorny. V zdsadd byl nd-
vrh pfijat & ne podzimni koordinadni porad$ bude terminologickjm otdz-
kém vénovéne zvldstni pozornost.

Z diskuse vyplynul i danl&i bod jedndn{ - totif problematiky jednak
sprévné a jednak pokud mofno jednotné bibliografické citace heraldické
literatury. Opdt bylo konstatovédno, Ze bibl. citace literatury je v ny-
n3j5f dobé poznamendna znadnou rozkolisanosti a dosud platné oborové
normy nejsou v mnohe piipadech wibec respsktovdny. Pf{tomni se shodli
na tom, ¥e by bylo prospéiné vypracovat urdity citadni kod nejen nejvi-
ce frekventované heraldické literatury, ale sestavit i wrdity systém
opakovanfch citaci apod. Rovndi témito otézkemi se bude podzimni koor-
dinadni porada podrobndji zabyvat.

Vaichni tdastnici této porady se shodli ne tom, %e jedndni bylo mimo-
$4dng prospdiné, ulelnd a podndtné, pro jednotlivé kluby z ného vyply-
nuly urdité zdvazky, jejichZ kvalitu provd#{ podzimn{ porada.
Olomouckym koleglm proto prévem ndlefi velky dik za to, fe se ujali ro-
le pofadateld a organisdtord tdchto koordinadnich porad, které nejsou
jistd nevjiznamné pro dalsi rozvo] deské heraldiky a geneslogie.

Pavel Paldt

100

SAVAEONS
pobog )()Ck) Heraldika

HERALDIKA
pobodke Ceské numismatické spolednosti v roce 1983

0d posledni F4dné vyroini schize pobofky Heraldike Ceské nmisme~
tické spolednosti v Praze, kterd se konala dne 1l. ledna 1983 v mistnos-
ti Fotoklubu $KD, Praha 1, Fekézenka 7, probihaly Slenské schize pravi-
delnd keZdych 14 dni - vyjme Eervence a srpma -~ v obvyklou dobu. 0d 6.
z4¥{ 1983 byly schize pFeneseny opét do tichého prostiedi klubovny
PraZského sifedisks stdtni pamdtkové péde a ochrany pfirody, Mald ném.
13, Praha 1 ~ Staré M3sgo. Ne schiizich byly prosloveny nésledujici
pfedndskys
25.1. PhDr. Milan Buben:

Heraldika instituci.

8626 Heraldicky popims erbu - praktické ukdzky, diskuse.

22.2. Karel Lidke:
Z Geskoslovenské m3stské heraldiky.

15.3. Dr. Jaromir Stach:
Rodokmen pénii z Martinic. {pFeloZeni predndske z 23.11.1982)

29.3. PhDr. Milan Buben:
XK nobilitacim Rotschildd.

12.4. Ing. Mojmir Chromy -~ Ing. FrentiSek Kudera:
Heraldické pamdtky Vysehradu.

26.4. PhDr. Pavel R. Pokorny:
Rofmbersksé erbovani sing.

10.5. PhDr. Stanislav Hostdlek:
Haraldické pamdtky Solnohradu.

245, Jit{ HandZelk:
Heraldické pamdtky Petrského ndvr3i v Brnd.

T+6. PhDr. Jan Smetanas

Heraldickd pamdtky Litomdiic.
69, PhDr. Milan Buben:

Koruny v heraldice.
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20,9, PhDr. Pavel R. Pokorny:
Slecntické vivody.

4.10. Petr. Tybitancls
Erbovui aliance.

18.10, Jaroslav Jések:
Sladovnickd symbolike na znacich e peletich.

1.11. PhDr. Stanislav Hosfdlek:
Heraldické pamdtky méstedks Py3el a okoli.

15.11, Bed¥ich lLokaj:
Frantiek Antonin Sporck a jeho rédy.

29.11, Phbr, Jan Smetanas
Heraldické pamétky Litomdricka. (3dst druhd)

13.12. Ing. Mojmir Chromy - Ing. FrantiSek Kudera:
Hereldické pamdtky Netvoricke & Neveklovska.

V roce 1983 vydala pobodks Heraldike NS dva Informedni letdky - v
lednu & v srpau - které byly expedovény viem Glenim pobodky Heraldika &
dlentim ostatnich numismatickjch pobodek, pokud projevili zdjem o odbér
heraldickych tiskovin.

Dne 10. ledna 1984 se konala 14dnd vyroéni schize pobodky Heraldika
loské numismatické spolednosti v mistnosti Fotoklubu CKD.
Jednotlivi funkciondii piednesli krdtké zprivy a pFedseda pobolky Dr.
Zenger sezndmil pritomné s doSlymi informacemi ze sekreteridtu &us.
Hlavnim bodem programu byly volby vyboru a komis{ pobodky na rok 1984.
P#itomni Slenové byli sezndmeni s kendiddtni listinou, kbterou spoledns
pripravili odstupujici vibor a predseda revisni komise Ing. Mojmir
Chromy. K nédvrhu nebylo zdsadnich pripominek, takie volby probdhly tak-
tos

Vybor pobolky Heraldike (NS na rok 1984

lestny predseda: JUDr. Zdendk M. Zenger
Predsedas PhDr. Milan Buben
¥{stopFedseda: PhDr. Stanislav Hostdlek
Jednatels prof. Pavel Palét
Hospoddf - pokladniks Jaroslav Jések
Archivéfs PhDr. Pavel R. Pokorny
{1lenové bez funkce: PhDr. Tomds Krejéik

Ing. Zdenko Alexy

Prijimaci a disciplindrni komise
Predseda: PhDr. Stanislev Hostélek

{lenové: Ing. Jaroslav Kec
Emil Konopdsek
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Revizni komise

Predaedas Ing. Mojmir Chromj
{1lenovs: Stenislav Judl, skad. maliy
Kerel LiSka

Redakini rada !

Predsedas prof. Pavel Paldt
Odborny lektor: Phir. Pavel R. Pokorny
Clenové:- Ing. Frantidek KuSera

Zdirad J. K. (ech
Petr Tybitanecl

Po ukondeni vyrodni schize se sedel vybor, komise a redakini rada
ke krdtké schizi, na ni% byly projedndny ndkteré orgenizain{ zdle¥itos-
ti. PPedsede redakini rady podal zprévu o stavu rozpracovenosti Heral-
dické rodenky na rok 1984 a vydal zdévazné pokyny tykejici se odevzddni
strojopisd a ilustraci.

Bibliografie Zeské prdce heraldické 1901-1980, dil I., byla ukonde-
na vyddnim 6. seditu, ktery obsabuje rejstifky k textové Zdsti. V sou-
dasné dobd provaddji autofi bibliografickou excerpci tiskovin za obdobi
let 1951-1975, cof podle schvdleného rozvrieni predstavuje IV. dil. Po-
drobndj8{ informace budou obsafeny v ndkterém z pri3tich Informadnich
letdkd.

Pavel Paldt

Errata k Heraldické rodence 1933

8.17, *.12. zdola: ..., ve 2. pétixrdt Zerveno-stiibrnd ddlendm ...
8.18, ©.13. shora: ... 2. a 3. pole dervend se stiibrojm ...

8,18, #,20. shora: ... ten zlatf s kosmfm «..

8.78, ¥.8. shora: Ovilny 3tit ...

8.78, ¥.1l. shora:r Zde je v dolni polovind ...

8,76, hr. Sporck: Nerozen r. 1694 ...

8.141,#.5., zdola: «es 1901-1980 ...

Progim sbonenty, aby i laskavd opravili vznikld chyby; autorim &lénkd
i &tend¥im se omlouvim.

red.& pp
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