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K PROMENAM RADU BILEHO LVA
(ese))
Michal Vitanovsky

Rad Bilého lva ma vyjime¢né postaveni mezi &eskoslovenskymi a dnes uz i
Ceskymi Fady. Jako jediny z nich ma vazby na dobu pfed vznikem Ceskoslovenské-
ho statu a jako jediny dodnes existuje. Provazi vdechny zmény postaveni &eského
naroda v prubdhu 20. stoleti, jeho vzestupy i pady. Nespomy respekt, ktery
v Ceském prostfedi vzbuzoval a vzbuzuje ve zcela protikladnych politickych systé-
mech, nelze vysvéllit jen racionaing. Tato pisobivost je snad dana uspésnou mate-
rializaci ducha narodni tradice a jeji kontinuity, spolu se Stastné zvolenou wytvarnou
koncepcl. Spojeni tohoto fadu se stale znovu kiadenou otazkou &Geské statnosti vede
k opakovanym situacim. Jiz nékolikrat jsme v tomto stoleti stali pfed stejnym problé-
mem, totiz jak mé& vypadat nas nejvy3si iad schopny svétu prezentovat nasi statni
ideu co nejuplngji d nejpfesvédaivéji.

Poprvé k tomu doslo v dobé zaéatkd Republiky Ceskoslovenské, v asové souvi-
slosti se vznikem statnich symbold a nové mény. O jejich potiebé obecné nebyly
pochybnosti, ale jinak tomu bylo u statnich vyznamenani. Dobové pochopitelny poza-
davek volal po radikalnim odiieni od zaniklé monarchie. To vedio v roce 1918 az
ke hlasim, 2zpochybriujicim statni vyznamenani jako takova. Realita fungovani
samostatného statu, vdetné jeho zahraninich vztahd, a potieba dekorovat navra-
cejici se legionafe, tento nazor zkorigovaly a politicka viile pro vznik novych vyzna-
menani se nasla.

Vznik atributd republiky probihal v &eské rezii, v Praze. Sotva tomu mohlo byt
jinak, pokud si vybavime tehdej$i situaci Slovenska s jeho kulturni kapacitou a
poctem viastni, narodné citici inteligence. Statni symboly predstavovaly vysoce
aktualni dkol a tak uz tii dny po vyhlaseni republiky se za¢alo s jeho feenim. Byla
to ovsem prace dlouha a komplikovana, kterou uzaviel az zviastni zakon roku 1920.
Kliéové role ve vytvamém fedeni méli Jaroslav Kursa a Frantigek Kysela. Dal$im
dilezitym ukolem byla ména. Razba viastnich minci viak zavisela podstatnou mérou
na existenci funkéni mincovny a tak az po jeji obnové v Kremnici se zde zacalo
razit podie navrhi Otakara Spaniela roku 1921. Jiz v roce 1918 vznikla zcela priro-
Zené potieba vyznamenavat &eskoslovenské vojadky a jednotky, a to jesté mimo
uzemi republiky. V Pafizi, na podzim tohoto roku, byla dekrety prozatimni viady a
prezidenta zfizena dvé vyznamenani. Ceskoslovensky valeény kiiz a Ceskoslovenska
revoluéni medaile jsou dilem francouzského sochafe Antoina Bourdella.

Dosud vyjmenované atributy a insignie, které méla miada republika do svych
zaGatkd, mély vysokou uméleckou uroven, ale po slohové strance byly dosti
rozdiiné. Spanielovy mince a Bourdellovy medaile, kazdé po svém, predstavovaly
vyuZiti aktudlnich sochafskych tendenci. Kyselovy znaky vSak naopak sahaji do
Zasob neorenesanéniho tvaroslovi. Tento slohovy nesoulad ostatné dobie odpovida
situaci celého vytvarného umeéni na zadatku 20. stoleti.

V této konstelaci vznikal i Rad Bilého Iva. Podateéni koncepéni neujasnénost
ziejmé zplsobila, Zze vysledky dvou po sobé jdoucich soutézi nepfinesly oGekavany
efekt. K obratu doslo, kdyz byl organizaci povéfen hradni ceremoniai Jifi S. Guth-
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Hvézda - studie paprski

Retéz - koneéna skica



- vychozi stav

Clanek fetézu

- hiedani formy paprski

Hvézda (detail)



Radovy odznak - koneéna skica



Jarkovsky. Ten po upozoméni Bohuslava Krakowského z Kolovrat poprvé uprel
pozomost na Cesky Slechticky kilz z roku 1814. Nejlepdim vysledkem této inspirace
byl nakonec navrh zlatnika a rytce Rudoifa Kameta, spolumajitele prazské zlatnické
firmy Kamet - Kysely. Autor vyuzil pfi praci na svém ndavrhu i pfipominky Vojtdcha
Hynaise. Novy fad pfevzal ze $lechtického kiize predevsim ustiedni motiv - ¢eského
lva - coz zaroven uréilo i fadové barvy. Podstatnym rozdilem ovSem bylo, Ze kieno-
tem nového fadu nebyl kiiz, ale pétidilnd hvézdice. Nasledujl dalsi drobnéjs( odiis-
nosti, které se projevuji zejména v bohatsi tvarové vybavé nového Ffadu. Nicméné
srownani obou dekoraci doklada celkovou wytvamou piibuznost. Jestd jeden, na
prvni pohled ménd patmy, disledek méla inspirace Ceskym &lechtickym kfizem.
Toto vyznamenani bylo realizovano roku 1814 ve videfiské diiné Johanna Hasse a
jeho podoba pochopitelné odpovida mistu, dobé i slohovym souvislostem svého vzni-
ku. Jde o jeden z projevi zapadoevropského vytvamého nazoru, a ten pak po vice
nez sto letech spoluurdil i pojeti vznikajiciho Radu Bilého iva. To viibec nebylo bez
vyznamu, vzhledem k silnym slovanskym kultumim viivdm v poéatecnich letech prvni
republiky (viz viliv architekta Josipa Ple¢nika, atd.). Po slohové strance pfedstavuje
soubor Radu Bilého Iva kultivovanou praci v historizujicich formach, které odpovidaji
spide konci 19. nez zaCatku 20. stoleti. V tomto ohledu je fad blize nazoru Frantis-
ka Kysely nez Otakara Spaniela nebo Antoina Bourdella. Mamé bychom na ném
hledali zfetelny projev secese a uZ vibec ne radikaingjsi slohové formy, jako treba
kubismu. Ten v8ak pfitom najdeme i na tak oficidinim -Gkolu, jako byla soutéz na
Pamatnik na Vitkové. Tradiciondlni piistup byl ziejmé dan znadnou mirou konzerva-
tivnosti, ktera je obecné viastni uzavienému a pevnymi pravidly oviadanému svétu
fadd a vyznamenani. Z vyvaZeného souboru Radu Bilého lva se pondkud vydsluje
hvézda. Proti ostatnim Castem fadu se projevuje jednodu3sim zpracovanim s mini-
mem detaild. Hlavni motiv - paprsky - pfipominaji barokni monstranci, ale mohou
predjimat i dekorativni plastiku 2. poloviny 20. stoleti.

Soubor fadu byl postupné doplfiovdn a jako jeho posledni soudast vznikla kolana.
R4d ve svych péti tiiddch bdhem existence 1. republiky pinil svoji funkci a zakladal
svoji pozdéjsi vahu a autoritu. Schylovalo se ovSem k daldimu déjinnému ziomu. Po
Mnichovu nejvy33i fad republiky nasledoval jejiho prezidenta do londynské emigrace.
Tady, na samém konci vélky, byla ze systému fadu odvozena vojenska varnanta
vzniklA z podobné bezprostfedni potieby, jako v roce 1918 v Pafizi obé vyzna-
menani navrzena Bourdellem. V dnoru 1945 zfidila londynska viada Ceskoslovensky
vojensky fad Bilého Iva ,Za vitézstvi“. Druha svétova vatka se tak pfimo promitla do
vyvoje Radu Bilého Iva. Ve shodé s nazvem bylo uréeni nového fadu vojenské. Mél
odménovat mimofadné ¢iny nasich vojakl za valky, ale pozdéji i v mirovém obdobi.
Platnost viadntho naffzeni, které vojensky fad zfizovalo, byla po osvobozeni CSR
obnovena a po urdité Upravé stanov potvrzena dokonce i po unoru 1948.

Vytvamé feSenl vychazelo z Radu Bilého Iva a nékolika zmé&nami. Bylo to zejmé-
na pfidani modré barvy, kterd se objevila na smaltovanych mezikruzich s devizou
fadu. Na spodni okraj medailonl byly pfidany zkfizené meée. Zasadni zména je u
i, tridy, ktera proti hvézdici Radu Bilého lva ma formu kiize, jehoz ramena jsou
vidak ukonéena stejné, jako u této hvézdice. Tak se viasiné v tomto piipadé, naho-
dou nebo zaméme, vraci do systému Radu Bilého Iva jeho inspiraéni zdroj - Cesky
Slechticky kifz z roku 1814. Dodejme, Ze jak tento kfiz, tak kiiz fadu ,Za vitézstvi“,
jsou valeénymi dekoracemi. Autorem vytvarmého feSenl byl Vaclav Havelsky, slouzici
v nadi zapadni armadé. Rad realizovala londynska firma Spink & Son.



Radovy odznak - definitivni sadrovy model k realizaci



Hvézda - definitivni sadrovy model k realizaci
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Clanek fetézu (leva strana) - definitivni sadrovy model k realizaci



Clanek Fetdzu (prava strana) - definitivni sadrovy model k realizaci
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Stfedovy &lanek fetézu - definitivni sadrovy model k realizaci



Lipovy vénec zavésu (vojenski verze) - definitivni sadrovy model k realizaci
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Lipovy vénec zavésu (civilni verze) - definitivni sddrovy model k realizaci



Pro dalsi vyvoj Radu Bilého Iva byl dllezity rok 1961. Tehdy byla viadnim nafi-
zenim zrusena dvé nafizeni vliady CSR, a to z let 1922 a 1924, ktera dosud upra-
vovala véci fadu. Nové bylo stanoveno, ze fad bude mit napfisté jen tii tridy.
Nastala nova, méné slavna kapitola historie fadu, ktery, v dispozici prezidenta CSR
(resp. CSSR), byl udélovan i takovym predstavitelim cizich statd, u kterych fze o
vhodnosti udéleni s Uuspéchem pochybovat. Toto znehodnoceni se projevilo i
v pozménéné podobé fadu a paradoxné dalo témto udélenim logiku, protoze své
sporné nositele oznaéilo. Do nové podoby fadu se totiz promitla i tehdej§i zména
statniho znaku. A tak i na fadu lev ztratil korunu a slovensky znak byl vystiidan
novotvarem s horou Krivai a ohném. Je tfeba dodat, Ze aplikace nového statniho
znaku se jinak nedotkla celkového vzhledu fadu, pokud byl vniman jako celek bez
detailniho studia. Upravy proved! pravdépodobné néktery ze zak( Otakara Spaniela
anebo atelier kremnické mincovny.

Pokud se zabyvame trvanim fadu v dobé totalitniho statu, nemlizeme se vyhnout
otazce: Jak je moiné, ze fad vibec prezil, vzhledem k programovému a dusledné-
mu Usili komunistd zrusit vesSkeré tradice, které z jejich hlediska nebylo mozné
oznadit za ,pokrokové“? Odpovéd mozna lezi v nékterém ze spist archivu UV KSC.
Mozna, ze v3ak k projednavani konkrétni otazky, zda Rad Bilého Iva ponechat nebo
ne, vibec nedoslo. O divodech pretrvani fadu se zatim mizeme jen dohadovat. Je
mozné, ze fad, navzdory svému historickému zakotveni, byl komunisty ponechan
jako soucast nékolika tradiénich fenoménd slouzicich jako dikaz zdanlivého
zachovavani narodnich a demokratickych tradic. Prikladem mulze byt i Univerzita
Karlova. Je mozné pocitat i s estetickym plUsobenim fadu, z jehoz viivu bychom
neméli vyluGovat ani tehdejdi stranické a viadni predstavitele. Tedy alespon nékteré.
Vime dale, ze pfednostné bylo eliminovano vse, co pfipominalo tradici cirkevni a
feudalni. Cesky lev nebyl na pohled zjevnym reprezentantem jedné z nich, protoze
jeno stfedovéky heraldicky plGvod byl mezi tim &asteéné prekryt novodobym plso-
benim v roli statniho znaku republiky. Ideologim v roce 1961 tedy stacilo odstranit
korunu a zGstal jim z jejich hlediska d&isty narodni symbol bez nezadoucich
feudalnich atributd.

Popsany stav trval do listopadového prevratu v roce 1989, po kterém se brzy
objevily uvahy o potiebé zasadnich zmén v systému statnich fadl a vyznamenani.
Zacal probihat proces, ktery mél nékteré paralely s roky 1918 az 1922. Podobna
potieba, jednoznaéné se oddélit od predeslého rezimu, vedla nakonec ke zruSeni
komplexu socialistickych dekoraci jako celku s jedinou vyjimkou, a tou byl Rad
Bilého lva. OvSem ani k této vychozi pozici se nedospélo jednoduse. Prace komisi
a pracovnich skupin sice probihala ve shodé pokud jde o odstranéni starého, daleko
mensi shoda v3ak byla v tom, co nového ma vzniknout. V navrhovani novych
systémO vyznamenani se angaZovalo pPedsednictvo federdini viady i jednotlivi
obCané. Byly v3ak i hlasy, odmitajici vyznamenani jako takova. Vysledkem této
mnohodetné a rlznorodé aktivity bylo mnozstvi tézko vzajemné& srovnatelnych
systémU fadl a jejich jednotlivych navrhi. Posunem dopfedu bylo zfizeni expertni
skupiny pfi Kancelari prezidenta republiky. Ta pfi svych jednanich v dubnu az srpnu
roku 1990 postupné zpracovavala navrh obecného zakona o statnich vyzna-
mendanich. Skupina byla pro svij Ukol perzonainé obsazena odpovidajicim zplso-
bem. Kromé politikd v ni byli i historikové, heraldici a faleristi. Bohuzel od podatku
jejiho plasobeni v ni nebyl zadny specializovany wytvamy umélec a teprve pii zavéru
jejiho plsobeni byl pfizvdn ke konzultacim Jifi Harcuba. Ten na posledni chvili
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upozornil na nékteré specifické otazky vytvarného feseni, které byly do té doby
opomijeny. Na fadu tedy pfisly v té dobé i otazky formy soutéie a prostoru, ktery
budou mit wytvamici k dispozici pro viastni fedeni. Z davodi Uspory éasu a penéz
bylo rozhodnuto, ze nebude vypsdna vefejna anonymni soutéz, ktera by za jinych
okolnosti pfichdzela v dvahu jako jedina moznost. Pfi volbé umélch pro uzsi soutéz
se bral v Gvahu i narodnostni kli¢ a tak nakonec byli k G&asti vyzvani: Jifi Harcuba,
Michal Vitanovsky a Jifi Vlach za Ceskou republiku a Karol Lacko s Jozefem Janko-
vicem za Slovensko. Ti také byli pozvani na &ast zasedani expertni komise konané
30. srpna 1990, aby se seznamili se zakladnimi otizkami zadani a aby zaroven
mohli uplatnit své pfipominky. Na tomto jednani kancléf Karel Schwarzenberg tiumo-
¢il také nazory pana prezidenta Vaclava Havia. Upfesiovaly se zde detaily pred-
pokladanych tfi fadi a tfi medaili (jedna z nich byla pozdéji ze systému vytazena).
Expertni skupina pfijala i zadost umaélca, aby v poroté, ktera bude navrhy posuzo-
vat, byli také vytvamici a vytvami teoretici. Zviastni kapitolou byly podminky pro
budouci préci na soutdZnich navrzich, se kterymi se umélci mohli seznamit ve
stanovach novych fadd. Ty byly k dispozici jako soudast navrhu pfipravovaného
zakona o stanich vyznamenanich. Nikdo z vyzvanych umélci nemél za minulého
rezimu kontakt s tvorbou fadii a tak to pro né v tomto ohledu Znamenalo novou
zkuSenost. | kdyz kazdy z nich byl specialistou v medailérském oboru s fadou reali-
zaci v oblasti raZzenych i litych medaili, minci nebo Sperkl, kolekce fadi se svymi
podrobnymi limity rozmérd, barev, poétu prvki a nakonec i kompozice pro né preds-
tavovala problém. Ten spogéival hlavné v jejich pocitu, 2ze se vlastné na tomto
zadani neda nic vymysiet, a e jde jen o prevedeni textu stanov do vytvarné podo-
by. Navic, podle svého temperamentu a osobniho vytvarného nazoru, r(zné tézce
nesli tradicionalitu typickou pro fady. Za této situace se Gtyfi z péti vyzvanych
umélch rozhodli k Udasti v soutézi, jejiz uzavérka byla stanovena na 4. fijna. Paty
vyzvany, sochaf Jozef Jankovig, se omluvil a navrhl za sebe Ermu Masaroviéovou,
ktera ucast prislibila. K uvedenému datu soutézici predlozili kresebné navrhy a dopl-
nili je vykladem své koncepce. To vée bylo v8ak jiz hodnoceno ve zménéné situaci,
protoze mezi tim byl schvilen novy zakon o statnich vyznamenanich. Ten, ke
Zklamani umélcl, jesté do veétsich detaild zpfesnil popis jednotlivych dekoraci. Na
negativni dopad téchto omezeni na praci vytvarnikG  upozorfiovali zejména Jii
Harcuba a Karol Lacko. Zavér hodnoceni nicméné vyznél v tom smyslu, e
v druhém kole budou posuzovany jen navrhy, které budou ve shodé se zakonem.

Rad Bilsho Iva, ochuzeny a zneuzity totalitnim rezimem, si zfejmé uchoval svoji
auru, protoZe pii teoretickych pfipravach novych vyznamenani prosel s obecnou
podporou. Vyjimku tvorily slovenské namitky proti jeho piilis Geskému charakteru
v jeho roli nejvyssiho fadu pro celou federaci. Postupné vyjasnovani jeho postaveni
nakonec vedlo kromé formulace stanov i k doporuceni, aby se respektovala jeho
historickd podoba. Tento poZadavek, snad logicky prii teoretické nebo historické
uvaze, byl ovéem pro soutézici wytvarniky kontraverzni. Doslovné respektovani toho-
to pozadavku by znamenalo netvirdi mechanicky pfepis historického vzoru. Zasadné
nezavislé zpracovani mohlo mit jako vysledek artefakt treba vysoké hodnoty, ale
s malou souvislosti s pivodnim fadem. Platné stanovy fadu, které od 15. fijna 1990
byly piilohou zékona, v8ak také svym podrobnym popisem zmen$ovaly prostor pro
néjaka, zasadné nova a odlisna fegeni.

Kresebné navrhy prvniho kola nepfinesly rozhodnuti, ale pomohly ke tfibeni
nazort. Pfispéla k tomu i navstéva pana prezidenta, ktery svym osobnim nazorem
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podpofil v pripadé fadd spide tradicni feseni. Rozhodnuti mélo padnout v druhém
kole, kdy mély byt kromé kreseb prediozeny i plastické navrhy. Podminky vsak
nebyly exaktné stanoveny a jejich voiny vyklad zpusobil, ze byly pfedioZzeny jak
modely v sadfe, tak v kowvu. K posuzovani druhého kola _soutéze doslo 4. prosince
v Nové galerii Prazského hradu. 1. cenu v soutézi na Rad Tomase G. Masaryka
ziskal Michal Vitanovsky, 1. cenu v piipadé Radu Milana R. Stefanika obdrzel Karol
Lacko, Erna Masarovitova zvitézila s navrhem Medaile Za zranéni a Jifi Harcuba
ziskal 1. cenu v soutézi na Medaili Za zasluhy.

V souté?i na Rad Bilého Iva ziskal 1. cenu Karol Lacko, 2. cenu Michal Vita-
novsky a 3. cenu Jifi Vlach. Ema Masarovicova tuto soutéz neobeslala a Jifi Harcu-
ba predlozil navrh, ktery byl v rozporu se znénim zékona, ale ve shodé s jeho
osobnim poZadavkem vétsi nezavislosti vytvarnika pii feSeni tohoto Ukolu. Z téhoz
dtivodu oviem komise tento navrh nepfijala. Vitézny navrh Karola Lacka predstavo-
val zajimavé feSeni, které viceméné respektovalo celkovy vyraz puvodniho fadu, ale
ve vdech moznostech, které zakon nechaval oteviené, se snazilo o nova fesSeni, i
kdyz $lo hlavné o detaily. Motiv lipovych listkd, které v ptvodnim fadu maji dopro-
vodnou funkci spojovani jednotlivych dild hvézdice, pozved! k vy$simu vyznamu, do
podoby jakéhosi modulu fadu se skrytymi proporénimi matematickymi zakonitostmi.
Autor své zaméry presvédsivé vylozil a uvedl, Ze je jedté zvyrazni a zpfesni u defi-
nitivnich modelt pro realizaci. Komise, kterd ocefovala navrh fetézu u 2. ceny,
navrhla obéma autordm, aby zvaZili spojeni svych navrhl tak, aby do kolekce Karo-
la Lacka byl k realizaci pfipojen fetéz podle navrhu Michala Vitanovského. Oba
autofi se o navrhu komise v jeji nepfitomnosti poradili, ale shodli se na tom, Ze si
nedovedou predstavit, jak by jejich znaéné rozdilna pojeti mohla existovat spolu a
navrh spoleéné odmitli. Zatim co Rady Tomase G. Masaryka a Milana R. Stefanika
se zaCaly ihned realizovat, jeden v Cechach, druhy na Slovensku, vyvoj Radu
Bilého Iva probihal dal s nepfedpokladanymi komplikacemi, jiz v pfimych kontaktech
mezi autorem vitézného navrhu a prezidentskou kancelafi. Vzhledem k nedostatku
vefejné pristupnych informaci o této casti vyvoje se musime spokojit s osobnim
nazorem autora tohoto &lanku, jak si ho mohl udélat z nékolika rozhovord se socha-
fem Karolem Lackem, respektive z pracovnich navstév v prezidentské kancelari. Jak
se zda Karol Lacko se pfi definitivnim feSeni modell svého navrhu pro realizaci
dostaval v nékterych detailech do rozporu se znénim zakona o vyznamenanich. Na
jeho respektovani véak Hrad trval a obé& strany se postupné ocitaly v nefesiteiné
situaci. Tento stav nakonec konzervoval novy vyvoj ve federaci sméfujici k rozdéleni
statu.

V dobé priprav soutéZe, pii debaté nad navrhem zakona o statnich vyzna-
menanich, se spomé téma presunulo do obecnéjsi roviny, totiz k problému, do jaké
miry jsou statni dekorace pfedem determinovany. Do jaké miry jsou podfizeny
tradiénim formam a do jaké miry zGstavajl vytvarmymi dily v individuaini tvarci rezii
jednotlivych umélc, a to pomoci soucasnych vytvamym prostredkd. Zatim co prvni
pohled zastavali takfka vaichni zagastnéni politici, ufednici a vétsina heraldikd, umél-
ci se pochopitelné snazili o uplatnéni druhého hlediska. Je zajimavé, ze kancléf
Karel Schwarzenberg zastaval vGéi tvaréi svobodé znacné vstiicné stanovisko,
ovéem do doby, nez byl schvalen zakon o vyznamenanich. Prezident Vaclav Havel,
osobné spojeny se soucasnymi uméleckymi nazory, zastaval ve véci fadd stanovisko
tradicionaini. Lze predpokiadat, ze jeho postoj byl modelovan prvnimi zkuSenostmi
hlavy statu na udrovnich, kde piichazel do styku s dekoracemi jinych statd, vesmés
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feSenych klasickymi formami. Nebylo Ukolem soutéze fesit danou nazorovou polaritu.
Kazdy z péti umélci mél moznost své nazory realizovat ve svych navrzich. Problém
viak zustal a mél se projevit o pét let pozdéji.

Ceska republika existovala jiz druhy rok, ale statni vyznamenani, jeden ze svych
atributd, jesté neméla. Jak jsme si mohli ovéfit pfi predchozich kapitolach déjin
Radu Bilého Iva, pfi konstituovani samostatného statu, nebo pfi jeho zésadni
preméné, dochazi na statni dekorace v okamziku, ktery nastane po vytvofeni jinych
statnich atributd, jako je znak, viajka a ména. V prabéhu prvni poloviny roku 1994,
ve spolupraci Parlamentu a Hradu, se zadal formovat systém Ceskych statnich deko-
raci. 9. dervence 1994 pak Parlament zakonem &.157 z#dil Rad Bilého Iva, Rad
Tomase G. Masaryka a Medaile Za hrdinstvi a Za zasluhy. Tyz zakon povéiil
Kancelai prezidenta republiky vypsanim vefejné soutdéze k ziskani navrhd pro
uzakonéni dekorace. Zadatkem srpna téhoZz roku svolala KancelaP prezidenta republi-
ky k vypsani soutéze poradu, na které byli poprvé pfitomni i zastupci Ceskych
medailérd Jifi Harcuba a Vlastislav Housa. Srovname-li tuto vychozi situaci s onou
Zz roku 1990, mizeme konstatovat pokrok. Tehdejsi absence verfejné soutéze,
ostatné tehdy kritizované asociaci medailéri, se tentokrat neprojevila a naopak,
vefejna anonymni soutéz byla vyhlasena. Také ucast vytvamnik( pfi jeji pfipravé byla
nyni efektivngjsi, i kdyz ani tentokrat nebyli konzultovani jiz pfi pfipravé zakona.
Pozitivni vliv jejich spoluprace se projevil pfi formulovani soutéznich podminek. Ty
byly sice velmi naroéné (poZadovaly sadrové modely na vechny soucasti fadd), ale
byly také pfesné definované a v podstaté vyluCovaly r(izné vyklady.

Podminky soutdé%e byly vyhladeny 8. srpna a jako termin hodnoceni jejich
vysledkl byl stanoven 30. listopad 1994. Toho dne se seSla na Prazském hradé
devitiGlenna porota za pfedsednictvi Lubo3e Dobrovského, vedouciho Kancelafe
prezidenta republiky, a za Ugasti dvou vytvarnikd a jedné teoretiCky. K hodnoceni
méla navrhy zaslané $estnacti autory, z nichz 1. cenu za navrh Medaile Za hrdinstvi
udélila praci. Vladisiava Masaty. Daldi 1. cenu ziskal za navrh Medaile Za zasluhy
Ladislav Kozak. V pfipadé navrhd na Rad Tomase G. Masaryka porota rozhodla
soutéz opakovat (v tnoru 1995, pfi jejim opakovani, zvitézil navrh Viadimira Oppla).
V soutézi na Rad Bilého Iva ziskal 1. cenu Michal Vitanovsky, 2. cena nebyla
udélena, 3. cenu obdrzel navrh Viadimira Oppla a odménu za svou praci dostal Jifi
Harcuba. SoutéZ byla dobfe obsazena, protoze pocet zucastnénych autord je tfeba
porovnat s naroénosti podminek. Jeji vefejné vyhladeni davalo moznost k uCasti
teoreticky kterémukoli obganovi, prakticky vSak tuto moznost méli stovky profe-
sionalnich vytvarnik téch obor(, které jsou medailérstvi pfibuzné, jako je socharfstvi,
dperk a podobné. Realita Sestnacti soutézicich, ktefi se nakonec zucastnili vsak
ukazala, ze az na vyjimky 3lo o medailéry.

Predlozené soutézni navrhy opét demostrovaly jiz zminény rozpor mezi obecnym
odekavanim tradiénich feSeni tvorby novych fadid na strané jedné a pfirozenym
pusobenim doby a jejich aktudlnich vytvamym tendenci na strané druhé. Podle
tohoto schématu se také jednotlivé navrhy pohybovaly v prostoru mezi konvenci a
pokusy o netradiéni fedeni. Porota méla obtiznou dlohu. Praci soutézicich také ovliv-
fovala jejich mala, éasto spiSe 24dna zkuSenost s touto Gzkou disciplinou, protoze
tvorba novych statnich vyznamenani, to je uUkol vzdy pro jednu z nékolika
uméleckych generaci. Uzky prostor pro vyjadieni tématu a splnéni soutéznich
podminek daval i znaéné omezeny vybér motivi, kterymi se vibec da na obecné
srozumitelné Grovni vyjadiovat Geskou statnost. Jmenujme za téch nékolik motivh jen
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do nekonedna exploatované lipové listy. | za téchto okolnosti vznikly navrhy vyzna-
menani, které po své realizaci maji Sanci se zaradit k té lep$i tradici Ceskoslo-
venskych dekoraci. Kvalitni provedeni ma zaruéit firma TRIGA Praha, ktera se
prosadila v konkurzu na vyrobce.

Nova verze Radu Bilého lva se vyznaGuje sochaiskym pfistupem k zpracovani
hlavniho motivu i doprovodnych dekorativnich prvkd. U figury Iva méla vyrazna plas-
ticita napomahat dosaZeni vyrazu sily, energie a hrdosti heraldického zvifete. Navrh
musel také dat svoji odpovéd na trvalou otazku, jak navazat na tradici - pivodni
verze a piitom ji mechanicky neopakovat a nepopiit viastni pfistup k tématu. Proje-
vilo se to u jednotlivych &asti fadu rizné, podle autorova hodnoceni vzajemného
vztahu &asti puvodniho fadu, moznosti, které poskytoval zakon a vlastnich predstav
o spinéni tohoto dkolu. Ré\dovy klenot vcelku zachovava tradiéni rozvrh a nese
hlavni vahu udrZeni vizualni souvislosti s plvodni verzi. Hvézda je tvofena silnéjSimi
paprsky nez ma plvodni verze, je navic dopinéna jesté jednim vnitinim Clenénim a
klidn&jsim ukon&enim okraju. Smyslem bylo pfiblizit pojeti hvézdy vice ke klenotu.
Reseni fetézu se nejvice odchyluje od pavodniho fadu. Ve shodé s celkovym
pojetim nové verze zdUraziuje plasticnost a snazi se omezovat podruzné dekorativni
detaily. Navaznost jeho jednotlivych &lank( by méla vytvafet kompaktni linii zjemno-
vanou fetizkovymi spoji. Cely systém fadu je provazen navic stiidanim hladkych a
plastickych prvkd, coz se ma projevovat jak na jednotlivych jeho C&astech, tak i na
jejich kompletech.

Na zavér jesté nékolik slov k novému Radu Bilého Iva pokud jde o jeho posta-
veni v dosavadnim wvyvoji této dekorace. Ani tato nova verze neni vyjimkou
v promitani vyvoje Ceské statnosti do jeji podoby. Cesky lev ziskava zpét korunu a
ztraci slovensky &titek, to vse jako jednoznacné vyjadieni konce totalitniho statu,
nasledujiciho rozpadu Ceskoslovenska a vzniku samostatné Ceské republiky. Podoba
fva na posledni verzi fadu se vratila k podobé Iva na Ceském &lechtickém kfiZi.

Retéz - definitivni kresba
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Kresby: Michal Vitanovsky
Foto: Jaroslav Benes

Michal Vitanovsky: Ein Wort zu den Veranderungen des Ordens .Der Weisse Lowe".

Der Essay verwertet mitlels Bildnersauges die Entwicklung des Ordens Der Weisse Lowe vom Anfang der |. Repub-
lik bis heute. Im 1918 antstand die Notwendigkeit der Auszeichnung der tschechoslowakischen Soldaten ausser der
Grenzen der Republik. Aus dem Grunde entstand der Tschechoslowakische Kriegskreuz und die Tschechoslowakischen
Revolutionsmedaille (Autor: A. Bourdell). Wihrend der Zwanziger Jahre wurde auf Grund des Entwurfes des Goldstiic-
kers und Graveurs R. Kamet der Orden des Weissen Lowen auf Motive des Tschechischen Adelskreuzes vom 1814
gebildet. Beisamen mit dem Présidenten der Republik ist auch dieser Orden ins Londoner Exil weggegangen. Vom
Februar 1945 wurde der Tschechoslowakischen Orden des Weisses Lowen Fir Sieg*, nach dem graphischen Entwurf
V. Havelsky erteilt. In der befreiten Tschechoslowakei hat man den Orden von der Zeit der |. Republik bis zum 1961
verwendet. Nachher wurde er in den entsprechenden Staatswappen umandert. Dieser Zustand dauerte bis November-
Umsturz im 1989, also zu der Zeit in welcher alle sozialistischen Dekorierungen aufgehoben wurden. Der Autor besch-
reibt weiter, seiner personlichen Erfahrungen nach, die Anabasis der Meinungsentwicklung und Konkurrenzergebnisse mit
den Orden und Medaillen der Tschechischen und Slowakischen Federativen Republik, oder aber der neu entstandenen
Tschechischen Republik. Es handelt sich namlich um den federativen und tschechischen Orden des Weissen Lbwen
und den Orden T.G. Masaryk, den Orden M.R.Stefanik, die Madaille .Firr Verletzung* und die Medaille .Fir Verdienst".
Den neuen Wettbewerb auf den Order der Weisse Lowe erwarb M. Vitanovsky, welcher auch seine Gedanken- und
Bildnersansicht auf diesen hochsten Orden beschreibt. Der Orden der Weisse Liwe ist in diesem Augenblick in seinem
Entstehensstadium und er wird zum erstenmal am Ende 1995 verleiht. Cedilie Durdilova

Pozn.: Redakce dékuje Michalu Vitanovskému, ktery poskytl vysledky své prace exkluzivné Heral-
dické rocence 1995.
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RYTIRI SV. VACLAVA

Pavel R. Pokorny

V posledni dobé se znovu a znovu setkdvame s tzv. Radem sv. Vaclava. O akti-
vitdch tohoto samozvaného spolku prilezitostné referuji i sdélovaci prostiedky a
v navaznosti se mnozi dotazy po historickych souvislostech. Budiz tedy konstatova-
no, Zze nytifi sv. Vaclava nikdy netvoiili fad a titul spojeny s pasovanim Svatovac-
lavskym mecem byl vazan vyluéné na korunovace &eskych krald. Soudasné sesku-
peni jednotliveld neni tedy v zadném piipadé obnovenim plvodni instituce a jde o
skupinu, ktera se ve véci neznalé vefejnosti snazi vzbudit zdani nédeho, &im ve
skuteénosti neni a byt nemiize. Pokladam tedy za uzitecné vratit se ke své starsi
praci vénované pravé pasovani rytitd sv. Vaclava s nadéji, 2e odpovi na otazky,
které se opakované objevuiji.

Pasovani na rytitstvi sv. Vaclava bylo po celd staleti vyhrazeno korunovaci
Seskych krald a dalo se tak tremi Udery mede sv. Vaclava na levé rameno kandida-
ta. Obecné se ma za to, ze zvyk je starobylého plivodu dle obdobného pasovani
meCem Karla Velikého pfi cisafské korunovaci. V figskych korunovaénich fadech
jsem v8ak dosud nenalezl podporu pro toto tvrzeni. Je pozoruhodné, Ze i domaci
zprédvy jsou velmi pozdniho plvodu. Z historikd si celé véci v§iml az Jan Rulik
v prvém dilu ,Kalendare“ vydaném v roce 1797 a o desetileti pozdéji vysla prva
specialni studie vénovana vyhradné tomuto tématu z pera Bretfeldova. Z ni vychazi
i jedina &eska prace uvefejnéna Frantiskem J. Zoubkem v roce 1874 v Pamatkach
archeologickych."”

Prvou zasadni otdazkou je samotny meé sv. Vaclava, nebol v nejstarsi tradici se
jako zazratna zbran pfipomina kopi svétcovo a to konkrétné jiz roku 1126 v souvis-
losti s bitvou u Chlumce.

~Knize Sobéslav, jenz vsechny piipravy k boji zaridil, poslal svého kaplana, té
véci znalého, do vsi Vrbcan; ten nalezl na zdi kostela praporec sv. Vojtécha bisku-
pa, i byl zavésen na kopi sv. Vdaclava mucednika v cas bitvy proti Sasum, kde Biih
Je premohl.“

~KdyZ na sto velmozZi Eeskych i predstavenych kostelli a kapland hlidalo, stojice
dokola kopi sv. Vdclava, jeden kaplan, ctnostny, urozeny, jménem Vit jenz drzel
kopi feceného svétce, jak je zvykem, odén jsa v brnéni a piilbu jako Achilles, zvolal
Zkrze radosti na své: Druhové a bratii, budte stdli, nebof nad hrotem posvdtného
kopi vidim svatého Vdclava, an, sedé na bilém koni a odén bilym rouchem, bojuje
za nds, .." *?

Prvni zminka o medéi je dochovana v listiné prazského biskupa Jana V. z Drazic
dané v Roudnici dne 1.5.1333, jiz dava koze$niku Hefmanovi a jeho potomkim
v drzeni pozemek a zavazuje je, Ze budou ¢initi zbran a zbroj sv. Vaclava, to je
prilbu, bméni a me¢ - ... ipse Hermannus et sui haeredes debent et tenebuntur
mundare arma beati Venczeslai: pilleum videlicet ferrum, loricam et gladium, que
arma in Pragensi ecclesia conservantur.” ®

V nejstarsim inventafi chramového pokladu z roku 1354 mame jiz jeho podrobné-
j8i popis. Zajimavé je, ze jiz roku 1368 byla poskozena pavodni zlatd pochva, defi-
nitivné ztracena v roce 1420, a chybél jiz maly kfizek.* Umélecko-historickym rozbo-
rem bylo prokazano, ze jde o typickou zbran gotického obdobi a Ize ji klast do
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prvni poloviny 14. stoleti.® Vznikla tedy nedlouho pfed tim, nez mame o ni zprav.
Svatovaclavskym je meé nazyvan plvodné patmé dle drobného ostatku v ném
ulozeném a postupem doby byl povazovan za autentickou zbran svétcovu. Z faktu,
7e byl sou&asti chramového pokladu, je zfejmé, ze plGvodné nepatiil do souboru
korunovaénich klenotd a stal se jim az v dobé pozdéjsi.

Nejstardi zminka o pasovani na mytifstvi v souvislosti s korunovaci se vztahuje
k roku 1297 a osobé krale Vaclava Il. Pfi polozeni zdkladniho kamene kiasStera
zbraslavského, které nasledovalo druhy den po korunovaci ,... po skonceni mse
vystoupil korunovany krdl drze v ruce Zezlo kradlovské a opdsal... dvé sté Ctyiicet
pant a Slechtici Krdlovstvi Geského a mnoha jinych zemi rytifskym pdsem.” * Bez-
prostfedni Véaclavovi nastupci nebyli korunovani a pfi korunovaci krale Jana Lucem-
burského podatkem Gnora roku 1311 se mluvi opét o rytifskych pasech: ,... také byli
dva miadici rodem urozeni, od krdle, ktery mél byt tehdy korunovdn, pravé v tu
hodinu uéinéni rytiii byvde opdsani pdsem rytifskym; ti byli urCeni drzet korunu nad
hlavou krdlovou. Z nich jeden byl synem pana Bohuslava z Boru, druhy Fridmana
ze Smojna.” " A

Skuteénosti nadmiru zavaznou je fakt, ze v korunovaénim Fadu cisafe Karla IV. je
sice zminén meé sv. Véaclava, ale ani nejmensi zprava o pasovani rytitd. Nebyl tedy
jesté tradiéné soucasti korunovaéniho ceremonidlu, nebot pfi Karlové smyslu pro
historické souvislosti, zejména domaciho, to jest pfemyslovského plvodu, by zajisté
nalezlo své uplatnéni. Vaclav V. byl korunovan jesté za zivota otcova ve svych
dvou letech a tak k pasovani nedo$lo. SlySime o ném az pfi korunovaci Zikmun-
dové: ,Potom 28 dne mésice éervence kral Zikmund na PraZzském hradé za piitom-
nosti jen netpiného podtu panii i prazskych konseld korunovdn na Ceského kréle a
pasoval tam mnoho novych rytiii, kteii pied tim neukdzali Zadny rytifsky ¢in pro
obecné dobré. A tak byli od lidu nazvéni rytiii nepravymi nybré malovanymi.* ®

V listiné dané Mikuladi z Lobkovic, nejvyssimu pisafi desk zemskych dne 3.1.1421
a otidténé Paprockym v ,Diadochu®, zmifuje se kral Zikmund o tom, ze jej pasoval
meéem sv. VAclava pfi své korunovaci.® Pfi slavné korunovaci krale Albrechta v roce
1438 pasoval kral na sto ntifd.”® U jeho mladého nastupce krale Ladislava vime
pouze to, ze mezi rytifi jim pasovanymi byli také Jifi z Walse a Jifi z Ehingen,
gvabsky rytif z pavodu Albrechta Rakouského."' Pfi korunovaci krale Jifiho z Podéb-
rad, ktera se celkové vymykala tradici, neslysime o pasovani niéeho. Také u Viadis-
lava Il. nemame v tomto sméru pfimych zprav. Az v erbovnim listé daném
25.6.1596 Janu Rejtovi z Pistova je zminka, Zze jeho pradéd, Benedikt Rejt stavitel,
byl od krale Vladislava Il. Jagellonského pasovan v kostel sv. Vita na rytifstvi."

Pfi korunovani krale Ludvika bylo, alespon dle zpravy ,Starych letopisti &eskych®,
od oby&eje upusténo pro détsky vék kraldv."® Kral Ferdinand 1. pasoval Kazimira a
Jifiho markrabi Braniborské a dvanact 3lechtickych syn(."* Presto, ze od této doby
jsou jiz o korunovacich zpravy vydavany téz tiskem, zdstdva vétsinou pasovani
samo stranou jejich pozomnosti. Z némeckého popisu korunovaéni slavnosti Maxmilia-
na Il. se dovidame, Ze kral pasoval na konci mse devatenact rytifG obnazenym
medem."s U Rudolfa ll. vime pouze to, Zze pasoval &tyfi rytife."® Od doby krale Maty-
age byl pak sestaven a publikovan jmenovity seznam osob."” Az dosud zminuji se
prameny o pouhém pasovani rytifl, maximalné o me¢i sv. Vaclava. Teprve Stransky
v roce 1634 pfi popisu korunovaci Geskych krald miuvi vyslovné nejen o meci sv.
Vaclava, ale i o jakémsi spoledenstvi: ,Konecné krdl nékolik vybranych, ktefi padii
na zem pried jeho tvéii, meéem sv. Véclava na levé ramé tiikrdt udeii a tim pasuje
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na rytife zlatého vojska.® "®

Tento moment je svym zplsobem zardzejici. Uvazime-li vak, 2e rytife pasoval i
Fridrich Falcky, pfi jeho pfijezdu a korunovaci se zamémé ozivovala fada starych
Ceskych tradic - az po jisté koriosni husitské vojsko - a Ze Stransky patrné znal
Diadochos a jim zprostiedkovanou zpravu o pasovani medem svatovaclavskym
v dobé& predhabsburské, je ziejmé, pro¢ udinil z pasovani nedilnou soudast koruno-
vatniho ceremonidlu. Je rovnéz pozoruhodné, Ze se o véci vibec nezmifuje napf.
Bohuslav Balbin. O tom, ze zvyk nalezl odraz i v nacionalné zabarvené katolické
tradici barokni, svédéi glosa v Martyrologiu vytidténém v Litomysli v roce 1676: ,V
témz kostele (u sv. Vita - pozn.) kromé nékolika jinych jeho ostatkii chovd se i jeho
mecé (sv. Vaclava - pozn.), kterym Cesti krilové na den svého korunovani nékteré
vyborné muZe na levé rameno ploskau tiikrdte lehoudko uderfiti a skrze to je rytifi
Giniti obycej maji.“

Za soucast korunovace jej poklada i tistény ,Das Konigliche Bohmische Crénengs
Ceremoniel“ vydany ve Frankfurtu a Lipsku roku 1723. | zde v3ak je feé pouze o
pasovani meCem sv. V&clava a nikoli o fadu. Ve stejném smyslu pfipominaji zvyk i
dobové popisy jednotlivych korunovaci.

Véechny zpravy se celkem shoduji ve zplsobu pasovani. Kolisala v$ak doba
viastniho aktu. PGvodné bylo pasovani rytifi zcela mimo korunovaéni kruh. Vzpo-
mefime na Vaclava Il., kde se tak stalo az druhého dne. U krale Jana byli pasovani
mladi $lechtici, ktefi zfejmé z dlvodl fyzické sily méli drzet nad kralem korunu a
tak Ukon pfedchazel viastni korunovaci. V daldich pfipadech pak vétsinou chybi
konkrétni Casové uréeni. U Ferdinanda |. se tak stalo po msi a holdovani stavi a u
jeho néastupce se vyslovné fikd koncem mse. V 17. stoleti se pasovani ustélilo po
viastnim korunovani a holdu stavid pfi Credu. Nejpfesnéjsi vymezeni je znamo od
korunovace Marie Teresie, kde je vyslovné feGeno po slovech ,et incarnatus est” -
tedy uprostred Creda korunovaéni mse. ,

S pojmem ,svatovaclavskych rytifi“ se setkavame teprve pfi obou korunovacich
pocatkem 90. let 18. stoleti, které probudily zajem o tuto zvyklost. Pfi korunovaci
Leopolda Il. se zemské gubernium obratilo s dotazem o jejim plivodu na bibliotekare
prazské univerzitni knihovny Karla Rafaela Ungara s tim, ze nenalezlo zadné zpravy
ani ve viastnim spisovém materialu, ani v ufadu Desk zemskych. Ten s litosti kon-
statoval, Zze rovnéz nenalezl zadné informace a nikdo ze starych i soucasnych histo-
rikd nema povédomost ani o fadové distinkci a statutech.” Teprve o pét let pozdéii
vySel jiz citovany Rulikiv Kalenda?, kde se poprvé setkavame s pokusem o histo-
rické sledovani tohoto jevu. Z toho co dosud vime, mdzeme odvodit i zakladni
charakteristiky.

Jak jiz bylo zddraznéno, je pasovani vyhrazeno korunovaci Geskych krald. Takto
pocténi byvali nejen Cesi, ale mezi rytifi nachazime Némce, Uhry, ltaly, Spanély,
Anglicany a Francouze, Casto i osoby cizi, které nebyly obyvateli zemé. Neslo také
v Zadném pfipadé o povydeni do rytifského stavu, nebof mezi pasovanymi byli
zejména ve starSi dobé i pfisludnici stavi vyssich, ale naopak i méstané. Co do
postaveni jednotlivetl pfevazuji zprvu vojaci, pfi poslednich korunovacich spravni
Ufednici. Nenalezl jsem doklady pro vybér kandidatd a jeho kritéria. Pouze v roce
1836 jsem zjistii novinovou zpravu, ktera oznamuje, ze pii chystané korunovaci
dojde téZz k pasovani svatovaclavskych nytifd a vyzyva ty, ktefi se o hodnost hodlaji
uchazet, aby své Zadosti podali do Sesti tydnil prostiednictvim zemského presidia.?°
Udéleni hodnosti je u vybranych jednotlived motivovano dlouholetou sluzbou vojen-
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skou

nebo statni, zasluhami o vojenské dodavky za napoleonskych véalek, o povzne-

seni kraje nebo pramysiu a kuttury.

Protoze kandidati nepredkiadali vyvod pfedki, nebyla ustalena titulatura a neexis-
tuji stanovy ani kapitula. Jednalo se o vyznamenani Uzce osobni a je zcela chybné
hovoiit o fadu rytitd svatovaclavskych.

Prameny, literatura, poznamky:
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Podiaha, A. - Sittler, E.. Chrdmovy poklad u sv. Vita v Praze. Praha 1903, s.IV, XVill

Schrénil, J.: Korunovaénl me¢ zvany svatovdclavsky. Svatoviclavsky sbornik. Pratia 1934, 5.173-183.

Kronika Zbraslavskd. Praha 1952, s.193.

lc. ® s.400.

Vaviinec 2 Bezové: Husitskd kronika. Praha 1954, s.84.

Paprocky 2z Hiohol, B.. Diadoch ... O stavu panském. Praha 1602, s. 123.

Urbdnek, R.: V& podébradsky | Ceské déjiny Ill. Praha 1915, 5.341.

Urbdnek, R.: V& podébradsky Il. Ceské déjiny Hi.2. Praha 1918, s.748.

Stétn/ ustiedni archiv Praha, Saalbuch 12a, fol. 311.

Palacky, F.: Staij letopisowé Cestj od r.1378 do r.1527. Praha 1829, 5.299-300.

Der Koeniglichen Durchleuchtigkeit zu Behaym Ertzhertzog Ferdinands Cronung zu Prag ym XXVl Jar. Fol.
Aiil.

Snémy Ceské Ill. Praha 1884, s.153-154.

Snémy Ceské IV. Praha 1886, $.267.

Reznicek, V.: Svatovéciavitl rytiti. Casopis Musea krdlovstvi Ceského, LXIX./1895, 5.129-133.

Strdnsky ze Zapské Strénky, P. Cesky stit Praha 1953, s.127.

Debrois, J.: Aktenmaessige Kroenungs - Geschichte des Koenig von Boehmen Leopold des Zweiten ... Prag
1792, s.142.

Prager Zeitung. 1836, No.95, s.1.
Ptiloha I.
Data kralovskych korunovaci
Védav L. 1297 2. 6
Jan Lucembursky 1311 2. 2
Karel V. 1347 2. 9
Vadav IV. 1363 15. 6.
Zikmund 1420 28. 7.
Albrecht 1438 29. 6.
Ladislav Pohrobek 1453 28. 10.
Jifl 2 Podébrad 1458 7. 5
Vladislav II. 1471 22. 8.
Ludvik 1509 1. 3
Ferdinand 1. 1627 24, 2
Maxmilian 1L 1562 2. 9
Rudolf 1. 1575 2. 9
Maty4s 1611 23. 5.



Ferdinand II.
Fridrich Falcky
Ferdinand 1Il.
Ferdinand IV.
Leopoid .
Karel VI.
Marie Teresie
Leopold II.
Franti$ek |.
Ferdinand V.

1617 29. 6
1619 4. 1.
1627 24, 1.
1646 5. 8
1656 4. 9
1723 5. 9
1743 12. 5
1791 6 9
1792 9. 8
1836 7.8

Priloha 1.
Seznam rytifa svatovaclavskych

Pfi korunovaci Véclava II.
240 jmenovité neuvedenych osob urozeného plvodu

Pfi korunovaci Jana Lucemburského
Jmenovité neuvedeny syn Bohuslava z Boru
Jmenovité neuvedeny syn Fridmana ze Smojna

Pfi korunovaci Zikmunda Lucemburského
Neuvedeny pocet osob urozeného i méstanského ptvodu
Mikuld$ z Lobkovic (jediny jmenovité znamy)

Pfi korunovaci Albrechta
Asi 100 jmenovité neuvedenych osob urozeného puvodu

Pfi korunovaci Ladislava Pohrobka
Neuvedeny pocet osob
jmenovité pouze Jifi z Walse
Jifi z Ehingen

P#i korunovaci Vladislava N. Jagelonského
Benedikt Rejt z Pistova (nepfima zprava)

Pfi korunovaci Ferdinanda |.
14 slechtickych synt
jmenovité pouze Kazimir
Jifi markrabé Braniborské

Pfi korunovaci Maxmiliana II.
19 jmenovit® neuvedenych osob

Pfi korunovaci Rudoifa Il
4 jmenovité neuvedené osoby
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Pfi korunovaci Matyase
Vaclav Heraklius z BliZivé
Kristof Kofensky z Teresova

PFi korunovaci Ferdinanda Il
Wolf Ondfej Stibar z Puttenheimu
Jan Kititel Magni
Jindfich de St. Juliano

P#i korunovaci Fridricha Falckého
Jmenovité neuvedeny krallv hofmistr
Jmenovité neuvedeny nejvyssi leitnant nad kofmi
Jmenovité neuvedeny moravsky zeman
Entrid z Berbisdorfu
Tomas Teytle, staroméstsky méstan a kupec

Pfi korunovaci Ferdinanda Ill.
Ludvik 2ze Zochavy
Simon Apffeimann

Tomas Teuffel z Zillberku
Jan Ritz

Pfi korunovaci Ferdinanda IV.
Pavel z Briaumontu
Bartolomeo Strasoido

Martin Pachonhay
Baltazar von Schmiedten
Emst von Schitzen und Leibholtzan

PFi korunovaci Leopolda 1.
Pavel hrabé Esterhazy
Kristof hrabé Bathiany

Détfich z Wechtu
Jan Milier od Zlaté koruny
Jakub Gerhard
Kristian z Nostic
Adalbert Rombaldi
Hans Georg von Fritzschen
Rudolf Zeller von Rosenthal

Pfi korunovaci Karla Vi.
hrabé& Haro
hrab& Besora
hrabé Monte Santo
Frantisek Kristof hrab&é Khevenhuller
hrabé Cervelion
Johann Julius hrab& Hardegg
Gundermar hrabé Stahremberg



Jean Albert hrabé St. Julien
hrabé Eryll
Felix Emst hrabé& Molarth
markyz Pazeco
Amadeus hrabé Rabbutin
Leopold hrabé Khanigl
Frantisek hrabé Starhemberg
FrantiSek Karel hrabé Kolowrat
Leopold hrabé Paar
hrab& Villa Franqueza
markyz Galerati
FrantiSek Antonin hrabé Lichtenstein
knize Pio
Ludvik hrabé& Bathiany
Franz Emst hrab& Thirheimb
Romuald hrab& Collalto
Jindfich FrantiSek hrabé Slik
Ferdinand hrabé& Harrach
Ferdinand hrabé& Lamberg
Ondiej hrab& Hamilton
Jan Vilém hrabé Trautsohn
Ferdinand hrab& Daun
Otokar hrabé Stahremberg
Johann Ferdinand hrabé Kuefstein
hrabé Cavriani
Kazimir hrabé Kupperwald
baron Maggauli
baron L Huilier von Edeleni
Goldi von Diefenau
Rossler
Vaclav Josef Markvart z Hradku
Antonin Frantisek Slechtic Boul
Jan Ludvik Slechtic Bomal
FrantiSek JeZzovsky 2 Lub
Hans Carl Zitchy von Znoriza
Jan Slechtic Isendyck
Vaclav $lechtic Streitberg
Balduinus Urbain
Ferdinand Slechtic Mosemn
Jean Mathias Ludovisi de Clarenz

Pfi korunovaci Marie Teresie
Zikmund Gustav hrab& Herzan z Harasova
Jan Jifi hrabé Waldstein
Jan Amost hrabé Waldstein
Vaclav Amost hrabé Schaafgotsche
Adam Filip Losy hrabé Losymthal
Adam hrabé Sterberg
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Jan Karel Chotek hrab& z Chotkova a Vojnina
Josef Maria hrabé Welczek
Amost hrabé Schaafgotsche
Jan VAaclav Caretto hrab& Millesimo
Jan Gothard hrab& Bredau
Ignac Vaclav Carreto hrabé Millesimo
Ferdinand Frantisek pan z Rigan
Jan FrantiSek svobodny pan Funfkirchen
Jan Adolf hrab& Kounic
Jan Vaclav svobodny pan Oppersdorf
Albrecht Maxmilian hrabé Des Fours
Jan Michal Tejfovsky svobodny pdn z Einsiedelu
Jan Vé4clav Bzensky z Porubi
Amost Vaclav Malovec z Chejnova a Vimperka
Sebastian Losy von Losenau

Pfi korunovaci Leopoida Il.
Véclav hrabé Thun
Jan hrab& Pachta
Frantidek Antonin hrab& Des Fours
Jan Antonin Schimdinger svobodny pan Schimding
Amost hrabé Goltz
Jan Vaclav Reisky svobodny pan z Dubnice
Michael hrab& Althan
Antonin svobodny pan Zluticky
Jan svobodny pan Helversen z Helversheimu
Vincenz svobodny pan Widersperg
FrantiSek svobodny pan z Astfeldu a z Vydfi
Josef svobodny pan Helversen z Helversheimu
Véclav svobodny pan Helversen z Helversheimu
Josef von Scotti Edler von Compostella
Ferdinand Bofek Hamsa ze Z&bé&dovic
Michal Boleslavsky rytif 2 Rittersteinu
Jan Marcel Slechtic Hennet
FrantiSek Gamperger z Gamsenfelsu
Karel svobodny pan Rummerskirch

PFi korunovaci Frantidka l.
Vincenz hrabé Waldstein-Wartenberg
Maxmilian svobodny pan Ehrenburg

Markvart Josef Kotz svobodny pan z Dobrse
Karel rytif Bienenberg

Heinrich Losy von Losenau
Sebastian Losy von Losenau

Jan svobodny pan Turba

Leopold hrabé Stemberg
Fridrich svobodny pan Zluticky
Jan Hanisch rytif von Greiffenthal



Ferdinand Pacovsky z Liblina

Pacovsky z Liblina

Rudolf svobodny pan Schimding

Maria Véclav hrab& Dohalsky z Dohalic

Antonin svobodny pdn Feuerstein
Josef hrab& Unwerth

Josef Kotz svobodny pan z Dobrse
Josef rytif Bretfeld

PFi korunovaci Ferdinanda V.
Karel hrabé Lengheim
Josef hrabé Schaafgotsche
Karei hrab& Strachwitz
Jan hrabé& Trauttmannsdorf
hrabé Zerotin
baron Baselli
Jan Vaclav svobodny pan Dobfensky
Karel svobodny pan Margelik
Emanue! svobodny pan Trautenberg
Amost svobodny pan Vostrovec
FrantiSsek Cecinkar rytif z Bimic
rytif Gersch
Josef rytit Hoch
Jan rytit z Kronenfelsu
Josef Schreitter rytif ze Schwarzenfeldu
Ferdinand rytif Widmann
FrantiSek rytif z Wiesenthaiu
pan z Talova
rytif z Rosenthalu
Bedfich Jifi Zadubsky rytif ze Schénthalu

Poznamka:

Seznam svatovaclavskych rytif byl sestaven z citovanych prament, dobovych zprdv o korunovacich a dopinén podle
edice Reznickovy. Z popisti korunovaci zviaité phipominam:

Z4véta ze Zavétic, Jifi: Korunovanl Jeho Milosti Matyase krale Uherského na krélovstvi ceské ... Praha 1611.

Das Kénigliche Bhmische Cronungs Ceremoniel. Frankfurt und Leipzig 1723. (Popis korunovace Ferdinanda II.,
Ferdinanda V. a Leopolda |.)

Berger, Fridericus Ludovicus: Succincta Commentatio ... Descriptio Coronationis D. Leopoldi | Lipsiae 1723.

Beschreibbung wie es bei des ..Caroli des Sechsten .. Den 5. Septembris Anno 1723 ... Koniglich Bghmischen
Crénung gehalten worden. Prag 1723.

Ramhoffsky, Johann Heinrich: Slavné Kralovské Ceské Korunovani ..

Marie Teresie ... Co pii né, dano a kondno bylo. Praha 1743.

Pavel R. Pokorny: Von dem Ritterschlag der Ritter des heiligen Véclav (Wenzel).

Wihrend der ganzen Jahrhunderte war der Ritterschlag des heiligen Wenzel fir die Krénungsgelegenheit der
tschechischen Konige vorbehalten. Er wurde bei drei Schldge des heiligen Wenzel-Schwertes aut die linke Kandidaten-
schulter durchgefilhrt. Die erste Nachricht Uber den Schwert des helligen Wenzel stammt vom 1333, aber mittels
kunsthistorischer Forschungen wurde festgestellt, dass es sich um eine typische Waffe der ersten Hilfte des XIV. Jhs
handelt. Die Tatsache, daB der Schwert den Namen des heiligen Wenzel tréigt, entspricht urspriinglicher Aufbewahrung
aines Stiickchens von heilige Wenzel-Reliquien im Schwerte und deswegen beurteilte man ihn nach Jahren als seine
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eigenc Waffe. Die alteste Nachricht von dem Ritterschlag stammt vom 1297 und bezieht sich auf den Kénig Védav
(Wenzel) II. Bei den Kronungen wurden auf diese Weise nicht nur Tschechen beeht, aber wir finden zwischen den
Rittern auch die Deutschen, Ungaren, ltalidner, Spanier, Englinder und Franzosen. Es handelte sich auch in keine
Falle um eine Beforderung in den Ritterstand, da zwischen den zum Ritter geschlagenen waren besonders in den
alteren Zeiten die Mitglieder der hiheren Stinde, als auch die Biwger. Die Kandidaten brauchten auch keine Ahnenliste
vorzulegen, es wurde keine Titulatur stabilisiert, und es existieren keine Satzungen oder Domkapitel. Es handeite sich
um eine streng perstnliche Austeichnung und es ist ganz falsch von einem Orden der des Heiligen Wenzel Ritter zu
sprechen. In der Beilage ist die Liste der des Heiligen Wenzel Ritter vom J. 1297 bis zum J. 1836 beigefigt.

Cedilie Durdilova
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RYTIRSTVi A STREDOVEK

(esej)
Stanislav Hostalek
uvob

Byva ob&as potfebné pokusit se o historické, vojenské, kulturni, sociaini a psycho-
logické zadlenéni rytifstvi do stiedovéké Evropy. Donutit se nebo se nechat zavest
k zamysleni nad rytifstvim, jehoz nékteré rysy prekracuji stfedovék a nachazeji trva-
lou platnost. Kriticky pohled je ovdem na misté.

Podle anglického historika Wintringhama Ize rozlisit v déjinach vojenstvi obdobi
obména a neobména, kterd se stfidaji za sebou.

Prvni obdobi - neobméné - saha od nejstardich dob az do bitvy u Plataji (479 pf.
n. 1.). Toto obdobi zahrnuje obrovsky Casovy Usek od starsi doby kamenné az do
podatku kiasického véku v antice. Bojovnici byli neobméni, v pozdéjsich dobach jim
jen prilba chranila hlavu a télo bylo odéno maximainé do kozeného odévu. Méli ku-
laty $&tit, luk a S$ipy, ostép, kopi, noze, sekery, také kratky meé (i praky) v dobé
bronzové a Zelezné.

V bitvé u Plataji se poprvé objevuji v historii fecti tézkoodénci, ktefi porazeji Per-
Sany. Tim zahajuji obrnéné obdobi v déjinach. Toto druhé obdobi - obrnéné - saha
od bitvy u Plataji do bitvy u Adrianopole roku 378 naseho letopodtu. V tomto obdo-
bi vyhrava bitvy obrnény pésak, tézkoodénec, af to byl fecky hoplita, ¢len makedon-
ské falangy nebo Fimsky legionaf. Hlavni zbrani je me¢ a kopi se Stitem. Téio je
chranéno kazi, femeny, kiize je v nékterych pfipadech posita plisky.

Treti obdobi - opét neobrnéné - obsahuje dobu od bitvy u Adrianopole (kdy got-
ska lehka jizda na konich poraZi fimské legionafe) az do bitvy u Pavie roku 774.
Je to obdobi od pogatku padu Rimské fide do doby Karla Velikého. V dobach sté-
hovani narodd barbafi pouzivali lehkou neobrnénou jizdu. Teprve Karel Veliky v pre-
vazné mite obrnil své vojsko a poprvé v historii je o tomto vojsku zprava pfi poraz-
ce Langobardl u jejich hlavniho mésta roku 774. Hiavnimi zbranémi bylo kopi, luk a
me&. Hunové uzivali hlavné luk, Goétové piku a mec.

Ctvrté obdobi - obrnéné - bylo od bitvy u Pavie do konce stfedovéku. Historik
Wintringham koné&i toto obdobi rokem 1346, kdy v bitvé u Crécy (Kre$Caku) dlouhé
veldské luky pronikaly brnénim francouzskych nytifd a podie autora (ponékud pied-
gasné) ukonéily pfevahu tézkoodéné jizdy. Tato prohrana bitva téZkoodénych fran-
couzskych rytifd neukonéita véak obdobi obméné jizdy. Toto obdobi trvalo az do po-
Batku Sestnactého stoleti. Ve &trnactém a patnactém stoleti nad obrnénou jizdou vi-
tézily Svycarské pési gardy, vyuzivajici neschidny Elenity a zalesnény terén, kde se
tdzka obrnéna jizda nemohla rozvinout a s plnou silou zautoit. V patnactém stoleti
pak vitdzily nad téZkoodénci posadky husitskych obménych voziu. Pfesto obrnéna
jizda, jako hlavni bojova sloZka vojska, pfetrvavala az do prvni poloviny Sestnactého
stoleti, kdy ji zadaly vytlaovat zdokonalené stfelné zbrané. Tyto zbrané zacaly pro-
nikat obménym krunyfem. Tehdy vznikala namezdna Zoldnéfska vojska lancknechtd,
uzivajici stfelné zbrané. Hlavnimi zbranémi stfedovéké tézké jizdy bylo kopi, me¢ a
sekera.

Paté, opét neobrnéné obdobi trvalo od doby lancknechtd az do prvni svétové val-
ky. V této dob& vojaci odlozili brnéni - proti zdokonalenym strelnym zbranim nebylo
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moc platné - a vétsi zranitelnost vyvazovali pohyblivosti. V tomto obdobi byly hlav-
nim zbranémi klasické ruéni painé zbrané a pak délostrelectvo.

Sesté - obrnéné - obdobi trva od prvni svétové valky, od doby nastupu tankd do
dnesnich dnd.

Tak klasifikuje vojenskou historii Wintringham ve své knize ze Gtyficatych let. Za-
byvejme se ale obdobim &tvrtym, podle tohoto rozdéleni, obdobim obrnéné jizdy,
ktera je vlastni doménou stiedovékych evropskych kfestanskych rytitd. Proti nim
v kiizovych valkach stali rytifi arabsti, mohamedanéti. Vedle své viry se od sebe li-
Sili také vyzbroji. Krestandti rytifi tvorili tézkou obrnénou jizdu, kdezto arabsti rytifi

méli jizdu lehkou, ktera byla pohyblivéjsi, ale také ve volném terénu zranitelnéjsi.
RYTIRI
Predstava bajného rytife a rytifi ve skuteénosti

Obecné bajné piedstavy o hrdinech byly v Evropé znamé uz pochopitelné z po-
hanskych dob. Byli to silni a sméli odvazlivci, ktefi se proslavili odvaznymi kousky a
bojovnosti. V obecném povédomi stale zily a pokragovaly povésti o antickych hrdi-
nech, hlavné baje o Héraklovi, ktefi provadéli fadu hrdinskych ¢gind. O hrdinovi za-
chrafujicim divku pfed obludou - za antického Persea byval dosazovan svaty Jifi -
a také o Achillovi, hrdinovi od bajné Tréje. Z téchto pramend, pfetavenych a zméné-
nych, ziskal lidovy sildk své vlastnosti, zrovna tak jako v pozdéjsi dobé mély na je-
ho utvafeni viiv povésti a eposy starych Germand, Keltd, Finl i Slovand.

Anglosasové méli povést o Beowulfovi, germanské kmeny na Ryné& vytvorfily po-
vést o Nibelunzich, keltské povésti vypravély o bojovnicich Rudého kfidla, o krali
Finnovi a jeho synu Ossianovi, sevefané méli islandskou Eddu a finskou Kalevalu,
slovanské byliny vypravély o zivoté a Cinech bohatyrG. VSechny evropské narody a
kmeny mély své zpévy a pisné o statecnych a nepfemoziteinych hrdinech.

V jedenactém a dvanactém stoleti vznikl v zapadni, stfedni a jizni Evropé idedl
bojovnika, ktery zdédil viastnosti lidového hrdiny. Byl to rytifsky ideal, ideal doby
stredovéku, ale i doby pozdéjsi. Vznikal v dobé kfizovych valek proti mohameda-
nim, které zadaly na $panélském poloostrové pod jménem rekonkisty - znovudoby-
vani zemé - uz v osmém stoleti, na vychodé v Levanté pfi dobyvani Jeruzaléma az
koncem jedenactého stoleti. V tomto idedlu se odrazily hrdinské ¢&iny zidealizovaného
franského krale a pozdéji cisafe Karla Velikého a také dobyvatelské &iny a Zzivotni
piibéhy zakladatele antické velefise Alexandra Makedonského.

Ceské slovo LI je prevzaté z né&meckého ,Ritter”, jezdec na koni, nebo také
bojovnik na koni. Ze jde o jezdce na koni jesté Iépe vyjadfuje francouzske ,cavalier”
z latinského ,caballus* - kai. Rytifi byli ¢lenové ozbrojené druziny, ktefi jezdili na
koni.

Kan byl v raném stfedovéku velmi drahy a méli ho zpocétku jen lidé z blizkého
kralova okruhu nebo vazalové, ktefi za propljceni pozemku byli povinni svému panu
slouzit ozbrojenou sluzbou na koni, kterého si vétsinou museli sami ze svych pro-
stredk(l pofidit. Prosti bojovnici, ktefi v raném stfedovéku tvofili jesté zaklad vojska -
pozdéji ve vrcholném stfedovéku skoro zcela ustoupili jezdectvu - byli opésali.

Rytifi byli v ozbrojené druziné krale v jeho blizkosti nebo byli jako jeho vazalove
& vazalové jiného feuddla, tedy lenniho pana, na opérnych bodech, nejcastéji hra-
dech. Byli to vojaci, pro které byl boj hlavni ndplini jejich Zivota. Je nutné znovu
opakovat, ze pasovanym rytitfem v té dobé, to je hlavné v dobé kfizackych vyprav
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proti mohamedanim, mohl byt kral i jeho vazal.
Oba byli povyseni posvatnym ¢&inem pasovani do
svatého vojska, byli sblizeni rytitskymi idealy, po-
vinnostmi a pfisahou. Spojovala je stejna kultura,
zvyky a hodnoty. Pfisti fadky ale spiSe plati pro
rytife-lenniky, vazaly svého lenniho pana.

Byli to valecnici, ktefi se neustdle, od détského
véku, cviéili v oviadani zbrani. Zpocatku pfi valec-
nych hrach a pii lovu, pozdéji ve skuteénych bit-
kach a valeénych stetnutich. Rytifi Zili spolecnym
zivotem v bojové druziné panovnika & velmoze
gasto mnoho let. Spolu se svymi druhy vyristali
od mladych let vedle sebe, osobné vazani sluz-
bou svému panu. To je dllezity znak vazalstvi. Cvicili spolu v boji, spolu Zili, spali
vedle sebe ve stejnych mistnostech, stolovali spolu, zapasili mezi sebou v bojovych
hrach a takeé, druh vedle druha, nastupovali spolu k boji proti nepfiteli.

Spoleéné prozivané doby boju, turnaji, hostin a odpoCinku utvofily z rytiftd pevné
soudrzné spoledenstvi - kastu, ktera se postupné vydélila jako zviastni Cast stredo-
véké spoleénosti. Zviaété tomu pak napomohly, jak bylo feceno, kfizové vypravy
proti Arabum. Pfesto jesté v dobach kfizovych vyprav, kdy rytifska vojska musela
gelit velky ztratam, nebylo nesnadné pro udatného bojovnika, aby byl pasovan na
rytite bez dlouholeté predchozi pripravy. Rytifskda vrstva byla tak celkem oteviena
véem udatnym bojovnikim a2z do konce kfizovych vyprav. Az potom se vice uzavie-
la.

Pfed kiizovymi vypravami, v drsnych dobach raného feudalismu, kdy bézné viadio
nasili a moc mezi sousednimi feudaly, a kdy chybéla silna ustfedni vlada, bojovali
feudalové v neustalych potydkach mezi sebou, pokud netahli do spoleéného boje
pod svym panovnikem. Takova doba byla napfiklad po rozpadu Franské fise. Proto
byly bojové sluzby vazall vysoce ocefiovany a rostla jejich politicka a spoleCenska
prestiz. Tyto vSeobecné drobné boje mezi feudaly dosahly takového stupné, ze cir-
kev musela vyhlasit tzv. ,Treuga dei*, tfidenni pfiméfi na posledni tfi dny v tydnu.
Pak to vypadalo &asto tak, Ze bojovni sousedé valcili v bitkach proti sobé v Cele
svych vazall od pondélka do Ctvitka, aby se pak na konci tydne schazeli spolu pfi
msi v kostele a pfi holbé moku v hospodé. Od pondélka se opét mohlo valCit...

Drsné mravy hrubych valeénik(i se zménily v idedl rytife pravé v dobé kiizZovych
vyprav, kdy tito kfizacti bojovnici ziskavaji oporu vSech vysokych svétskych feudald
a hlavné posvéceni cirkve. Kfizacky bojovnik - bojovnik pod znamenim kfize - se
stal bojovnikem Kristovym ve svaté valce proti nevéficim, aby ziskaval a dobyval
jejich uzemi kolem Boziho hrobu a §ifil moc a slavu krestanstvi v dalsich zemich.
Ideal rytite - bojovnika &ificiho kfestanstvi se tak pfiblizil hlavnimu idedlu kfestan-
ského stiedovéku - idealu kiestanského mucednika, svétce, obétujicitho se a nasazu-
jiciho zivot za kiestanské idealy.

Tento rytitsky ideal se stal piitazlivym i pro vysoké feudaly a kralovské dvory. Ti
svym vlivem a prvky vyssi vychovy a vzdélanosti zpétné zase ovlivnili, zjemnili a po-
vznesli obraz rytifstvi na vysokou uroven, kterd byla pfitaZliva a stala se vzorem pro
véechny vrstvy.
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Vychova budoucich nytifd.

Obdobi pazete a panose.

Jak se vibec néjaky mlady muZz mohl stat rytitem? Vychova k rytitstvi zadinala
uz v sedmi letech. Pravé tehdy se mlady hoch z urozené rodiny staval pazetem.
Jeho vychovu pfebral otec, nékdy vdak byl miady budouci rytif poslan na vychovu
k jinému hradnimu panovi. Hoch se ucil ve spolednosti dospélych dvorskym zplso-
bim a raznym spoleGenskym hram. Poznaval pravidla dvorného chovani. Dnes by-
chom fekli, Ze se z ného staval miady gentleman.

Paze se také udilo hrat na néjaky hudebni nastroj - na flétnu, na loutnu, na kyta-
ru. A uGilo se také cizi redi. Dvorskym mravim se udili jak chlapci, tak divky, ale
pazeci sluzba, prvni stupef k rytifstvi, byla jen pro chlapce. Rovnocennou slozkou
vychovy pazat byl, vedle spoleCenskych zalezitosti, hudby a feci, pochopitelné i fy-
zicky vycvik. Chlapci se udili a zavodili spolu v riznych sportovnich disciplinach. Za-
vodili v béhu, ve skoku, zapasili spolu. UGili se také plavat, hazeli kameny. Pozdéji
hazeli nozem, stfileli z luku a nakonec se ucili hazet i kopim. UZ od prvnich paze-
cich chvil, tedy od sedmi let, se ucili jezdit na koni. Dostali cvicné drevéné mece,
které byly lehké a tupé, aby se nezranili. Napred se udili zachazet s mecem, $§titem
a kopim pésky na zemi, potom samozfejmé i na koni.

Sportovnich disciplin bylo skoro jako v dnesnim desetiboji a s postupem let zatéz
vycviku rostla. Pfi nacviku boje s kopim - to bylo ale trochu pozdéji - se pouzivala
tzv. kvintana. Bylo to bméni zavésené na kilu, které pFedstavovalo protivnika. Toho
bylo tfeba vyhodit takfikajic ze sedla. Pfi spravném zasahu se kdl i brnéni mély va-
let na zemi. Pfi Spatném zasahu se mohl na zemi vdiet jezdec. Kdyz nebylo po ru-
ce brnéni, byl na kilu upevnény alespon sud.

Ale to vée byl zatim jen takovy trénink ,na sucho“. Opravdového boje se vétsinou
pazata, tedy mladi hosi ve véku sedm az ¢trnact let, zatim nezucastiovala. Mohla
si ale zkuSenosti ze zépasu a také z vycviku zbranémi ovéfovat napiikiad pfi lovu
na divokou zvéi. Zpodatku byli tito mladici samoziejmé jen divaky. Ale leckteré
srdnaté paze ke konci svého péazeciho véku mélo na svém konté uz néjaké ulovené
2vife - srnce, vika, lisku nebo i néjaké vétdi zvife. Pazata se také ucila strilet z ku-
%e a lovu zvéfe se sokolem &i jinym dravym ptakem. To uZ ale Castéji bylo zélezi-
tosti panosu.

Kdyz zkongil pazeci vék, stavali se z panosd ve Ctrnacti letech panosi. Tehdy se
stavalo nepsanym pravidiem, Ze jejich vycvik pokratoval vzdy u ciziho lenniho pana.
Vycvik se stal téz8im a narocnéjdim. Pro dnedniho sportovce by se mozna hodilo
pfirovnani k tréninku v prvni lize. Pano§ uz mival uditele nebo stalého dohliZitele,
ktery organizoval jeho vycvik. Vétdinou to byl starsi rytif, ktery mu pfedaval svoje
zkudenosti a se kterym byl denné ve styku. Panosi se utkavali v rytifskych hrach a
také ve cviénych kolbach a turnajich. To vSe ale zatim v panodském provedeni, bez
udasti skutecnych rytiiG jako protivnikd. Také hudebni vychova panodu se rozsifila
na dalsi hudebni nastroje, a na programu byl také zpév a tanec. Tanec mél v téch
dobach velky vyznam. Byl &asto, hlavné ve Francii, Burgundsku a v Italii, povazovan
za stejné dilezitou disciplinu jako oviadani zbrani nebo jizda na koni.

Panosi se také vice pohybovali ve spoleénosti urozenych dam, slouzili jim, vyfizo-
vali jejich vzkazy, ucili se psat na né oslavne basné, dvofili se jim, doprovazeli je a
ochrafovali. Vée uz délali tak, jako budouci rytifi. Stejné tak slouzili i lennimu pano-
Vi & jeho hostim a ostatnim rytifdm. Starali se o né a jejich koné, pfi jidle poma-
hali obsiuhovat u stolu. Panosové pinili bez odmiuvy svéfené ukoly, i kdyz se jim
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nékdy zajidaly. Také se pochopiteiné se svym panem udastnili turnajd a boji, nosili
mu zbroj a opatrovali jeho nahradni kon&, pomahali mu oblékat brméni i jiné odévy.
V této pokradujici ,uednické" dobé zakouseli i pfikofi, zimu a nepohodli, protoze
jejich panové, vychovatelé i viastni rodi¢e byli toho nazoru, ze mlady pano$ se musi
otuzit a zocelit tvrdou sluzbou dfive, nez dosahne vyvoleného postaveni rytite...

Je tedy omylem si myslet, Ze rnytifi a lenni pani své pano3e rozmazlovali. Opak
byl pravdou.

K sedmeru rytifskych znalosti a dovednosti se obvykle poditaly tyto discipliny:
derm meéem, plavani, lukostielba, zapas, lov ptakd (sokolnictvi), $ach a basnéni...
Je zajimavé, ze obdobné discipliny péstovali i budouci protivnici kfestanskych rytifu
v Palestingé & ve Spanélsku, nytifi a velmozové arabsti. Podle hodnovérnych svédec-
tvi pry davali na basnéni vétsi diraz nez nytifi kfestansti. Alespo tomu tak bylo
u Arabl 3panélskych. Od nich poezii pfebirala, alespon nékteré naméty, poezie pro-
vensaiska a dvorna jizni Francie.

Pasovani na rytife.

Pasovani na rytife byvalo vétSinou slavnostni zalezitosti, ale nékdy zase ne tolik.
To kdyz se prijimali rytifi pfimo na bitevnim poli. Ale zacnéme od zacatku.

Slavnostni pfijimani mezi rytife se postupem &asu ustélilo vétsinou na véku jed-
nadvaceti let. Obfad se historicky vyvinul z iniciaéniho zasvécovani dorustajicich
chiapctl, ktefi tak byli ve starovéku, ale i v barbarské dobé ve stfedovéku, prijimani
do kmene jako novi bojovnici. V krestanské kultufe stfedovéku a dob pozdéjsich
véak doslo k posunu této iniciace nytifd - bozich bojovnikh. Podstata pfijimani mezi
bojovniky kmene a mezi rytife je v8ak opravdu stejna. Pfi slavnostni ceremonii do-
stava novy bojovnik zbran a jsou mu pfiznana jista prava i povinnosti.

Kdyz se z opésalych bojovnikl stali ozbrojenci na koni, zacali byt mladici - ale
Casto i starsi bojovnici - pfi zafazeni do jejich fad opasavani pasem s mecem, ktery
byl vZdy uznavan za symbolickou a privilegovanou zbran rytife, tedy urozeného bo-
jovnika na koni. Pasovani ma nazev od pasu, rytitského odznaku, ktery je vychodni-
ho byzantského puvodu.

Mec rytife predstavoval posvatny symbol, moc a silu ducha proti sile temnot a
zZla, zbran archandéla Michaela, patrona rytifd vedle svatého Jifi. Meé predstavoval
cast bytosti rytife, jeho vlastni ja, zosobnoval siiu jeho pazi i ducha. Pravy mnytif si
vazil mece tak, jako sam sebe, a podle toho mu daval jména. Pfipomeime si z his-
torie alespon nékteré: Hauteclaire - Vysocezafici, Excalibur, Durandal, Fuimen Dei -
Blesk Bozi...

Nas zajima meé jako duchovni symbol, ktery vyzdvihla v dobé kfizackych valek i
cirkev. Ale uz pred tim mivali vyznacéni fransti bojovnici v rukojetich mec¢l drobné
ostatky svatych, ¢asti jejich kosti, aby svati posvécovali jejich meé proti nepfatelim.
Posvécenim zbrani v kostele a prijetim pfisahy nového rytife udélala cirkev ze slav-
nosti posvatnou udalost, kterou se kazdy novy mnytif zafazoval do Siku vojska Kristo-
va, Michaelova a svatého Jifi.

Pasovani na rytife, které se Casto dalo na svatodudni svatky, bylo nékdy dokonce
pro desitky nebo i nékolik set rytitd najednou. Miadici, ktefi byli spolu pfijimani do
rytitského stavu, byii tak obfadem spolu propojeni na cely zivot. Zde je popis nytif-
ského pasovani z knihy V. Olivové ,Lidé a hry*: ,V podveder slavnosti prosel budou-
ci rytit ocistnou ldzni a obdrzel novy odév. Miru otuZilosti a odolnosti spolu s umé-
nim oviddat se prokazoval celonocnim bdénim, kdy vstoje ocekdval slavnostniho
dne. Po slavnostni msi byl miady adept obradné obleéen do rytifského brnéni; jeden
rytit mu pripjal pravou ostruhu, drubhy levou, dalsi mu oblékl brnéni a pripevnil hel-
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mu. Vyvrcholenim tohoto slavnostniho odivani byl okamZik,
kdy miady rytii byl opasdn hlavni rytifskou zbrani - mecem.
Ale korunou celého piijimaciho ceremonidlu bylo pasovani.
Rytii, ktery piijimal mladého clena do rytifského rddu, ho
uhodil plochou dlani (pozdéji plochym mecem) do krku nebo
do sije a provdzel uder slavnostni formuli. Napi.: »Ve jménu
Boha, svatého Jiii a svatého Michala té pasuji na rytife. Bud
stateény, zmuzily a vérny.« Mlady mytit piisahal, Ze bude po-
uzivat svého mede k obrané cirkve, Boha, pdna a lidi, na
obranu slabych a utladovanych. Rytii fidici ceremonidl ho pak
objetim ¢éi polibkem piijal do privilegovaného muZského svazu
- do bratrského svazku rytifti. Miadi rytifi pak byli bohaté ob-
darovéni a prokdzali svou zbéhlost v zachdzeni se zbranémi
v bojové hre s kvintdnou.”

Den pasovani na rytife nam dobfe pfiblizi i liCeni spisova-
tele Liona Feuchtwangera v knize ,Zidovka z Toleda* ,Nade-
$el velky den, den adoubement (pasovani), den, kdy mél byt
miady don Pedro pasovdn na rytife. Rano podstoupil miady
princ slavnostni oGistnou koupel. Oblékli ho dva knézi. Sat byl
rudy jako krev, kterou mél rytii prolévat na obranu cirkve a boZského poiddku; boty
hnédé jako zemé, do kleré jednou vejde; pas byl bily jako cistd mysl, kterou ucho-
vat se zaslibi. Vyzvdnély vsechny zvony, kdyZ byl mlady pdn veden ulicemi, posypa-
nymi riizemi, ke chrdmu... Pano$i nasadili slavnostné pohnutému donu Pedrovi na
hiavu piilbu, oblékli mu drdténou kosili a podali mu trojuheinikovy Stit; nyni mél
obranné zbrané. Piipdsali mu mec; nyni mél utocnou zbran. Dvé divky mu piipjaly
zlaté ostruhy; nyni mohl bojovat na koni za prdvo a cinost. Takto opatien poklekl
don Pedro a arcibiskup... se zac¢al modiit hiaholnym hlasem: »Otde nds, jenZ jsi na
nebesich a kiery jsi piikdzal, aby se na zemi pouZivalo mece k trestani zloby, a je-
nZ jsi k ochrané priva vytvoiil kiestanské rytiistvo, ucifi, aby tento tviij sluZzebnik to-
hoto svého mede nepouZil nikdy k tomu, aby jim zasdhl nevinného, nybrz aby po-
vZdy hdjil tvé prdvo a tvij idd...« Don Pedro nyni, napinén hlubokou rytifskou zboz-
nosti, odfikdval piisahu: »Slibuji, Ze nikdy nepouziji tohoto svého mece, abych jim
zasdhl nevinného, nybrz vidy tak, abych brdnil boZi prdvo a jeho svaly rad.«
A sklonil hlavu a odekdval pokorny, povznadsejici uder mece, ktery mu mél navZdy
stvrdit jeho rytifskou prisahu...

Vidime, 2e v jednotlivostech se dkony pfi pasovani ménily. Obfad také neprobihal
ve vdech zemich stejné. Nejvice byl rozvinuty ve Francii, kolébce rytifské kultury.
Naopak v Némecku napfiklad byl jedté ve 12. stoleti me¢ pouze posvécen pii slav-
nostni m&i a potom jim byl nastavajici rytif opasan.

| princové a kralové, &lenové nejvy3si Slechty a viadnouci Spicky v zemi, si kladli
za dest byt pasovani na rytife a tim byt pfijati do Cestného fadu rytifstvi. Rytif byl
tehdy &estny titul, nezavisejici na stupni Slechtictvi. Teprve pozdéji se z rytitd vytvo-
fil - v Cechach v prabéhu patnactého stoleti - stupen nizsi Slechty. U nas se az
v pribéhu patnactého stoleti zacalo fikat stavu vladyckému také jako druhé oznace-
ni stav rytitsky. Do tohoto rytifského stavu vSak uz rytifi nebyli pasovani. Byl to niz-
& stupen Slechty, &ili oznageni stavovsko-politické a spolecenské. Nicméné urcity od-
lesk plvodniho rytifstvi v sobé stav rytifsky nesl. Proto viastné do$lo k oznacovani
niz§i Slechty, stavu viadyckého, také nazvem rytifsky stav.

Ale vratme se ke slavné dobé rytifstvi, kdy stat se rytifem bylo cti i pro panovni-
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ka. Tato slavna doba nytifstvi v Evropé trvala od jedenactého do é&trnactého i po-
gatku patnactého stoleti. (Je zajimavé, ze jesté i vojevidce lidovych vojsk husitd Jan
Zizka z Trocnova se nechal roku 1422 pasovat na rytire.)

Mnohdy byli také miadi rytifi pasovani pfed nastavajici bitvou, aby v boji osvedcili
svou rytitskou &est a posilili bojeschopnost vojska. Tak byl 28. z&fi roku 1322,
v den svatku svatého Vaclava, pred bitvou u Mihidorfu, kdy do$lo k porazce
habsburského vojska, pasovan na rytife kral Jan Lucembursky. Stejné tak byl pfed
bitvou pasovan na rytife Janiv syn Karel, pozdéjsi ¢esky kral a cisaf fimsky. Bylo
to dne 25. listopadu 1332, v den svaté Katefiny, kdyz se schylovalo k bitvé u pev-
nosti San Felice. Karel byl pasovan od francouzského hrabéte Sancerra a sam po-
tom pasoval jesté nékieré svoje spolubojovniky. Jak je vidét, v boji se tolik na pfes-
né formality a slavnosti pasovani nehledélo...

K rytitskym ctnostem, at &lo o rytife fadové nebo svétské, se pocitaly tyto: Cest,
vérnost, vira, nadéje, laska, milosrdenstvi, statecnost, spravedinost, moudrost a umir-

"nénost. Rytit mél bojovat za viru, nasazovat zivot za pravo a za slabsiho, chranit

vdovy a siroty, poslouchat papeze, cisafe, krale a svého lenniho pana. Pokud to by-
lo mozné, mél se denné ucastnit v kostele mse svateé.

Zplsob mysleni stredovéku

Ve stfedovéku bylo vse, nebo téméi vse, predem a prehledné jasné dané. Na
jedné strané byl Bah, na druhé dabel. Existovalo dobro a existovalo zlo. Na jedné
strané byla dude a na druhé hfisné télo. Byly véci nebeské a pozemské, bohatstvi
a chudoba, panstvi a poddanost. Dualismus téchto protikladd vychazel z dualismu
dobra a zla. Ve stiedovéku vétsinou neexistovaly problémy renesance, baroku di
moderni doby.

Z téchto danych véci se odvijely dalsi nazory stfedovéku. Hlavné napfiklad chapa-
ni prostoru. Prostor byl chapan moralnim zpusobem: co je nahofe, to je svaté, klad-
né, cGisté a dobré; co je dole, je zlé, Spatné, dabelské. Pro naprostou vétSinu stie-
dovékych lidi bylo toto chapani prostoru dilezitéjsi nez jeho zemépisné urCeni.

Stejné jako s prostorem to bylo s chapanim ¢asu. Ve feudaini spoleénosti, kde
bylo hlavnim zplsobem obzivy zemédéistvi, nebylo piesné uréeni asu dllezité. Cas

" bychO chapan symbolicky, podle cyklu Zivota v pfirodé a podle cirkevnich svatkd.

Rolnici vychazeli zasadné z cyklu ronich dob, které urcovaly seti a sklizeni. Pfi ur-
Sovani denniho éasu se fidili hiasem zvonl, ktery jim nahrazoval déleni dne na ho-
diny. Stfedovéky ¢&lovék nikam nepospichal. Pfesnéj§i uréovani &asu pfiSlo az
s méstskym zplisobem Zivota, kdy femeslnici pfi své praci potfebovali daleko pres-
néjsi sledovani denni doby. To se viak uz ohlasoval nastup renesance a jiny zpG-
sob mysleni a zivotniho prozivani - tehdy uz konéil stfedovék...

Také &islo neplsobilo jako jednotka matematické miry, ale jako projev vSudypfi-
tomné bozské harmonie, ktera viadne svétu. S touto bozskou harmonii souvisela ta-
ké myslenka mikrokosmu a makrokosmu, prevzata z antiky a rozvijena i ve stfedo-
véku. Svét v malém zobrazoval cely kosmos, a Clovék - mikrokosmos - zobrazoval
svét i cely vesmir. Svét byl chapany pfitom jako stabilni, nehybny, bez déjinného
vyvoje. Vée uz bylo dano pfedem - nic nového nebylo pod sluncem.

Blh urgil svétové déjiny predem. Na lidech nebylo déjiny ménit, jenom je vyplio-
vat podle predem uréeného schématu. Clovék a svét byl pfitom chapan minimainé
podvojnym zplsobem: jednak v ramci pomijivého Zivota, jednak v ramci biblickych
udalosti svéta, jeho stvoreni, poté narozeni a utrpeni Krista, kiery vsak lidstvo vy-
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koupil svou smrti. VSe v Zivoté clovéka mélo symbolicky vyznam a vée mélo nékoli-
kery vyklad, k némuz se jesté vratime.

Z dalSich zviastnosti stiedovéku je pevné postaveni Clovéka ve spoledenském fa-
du, jeho neménnost. Béhém zivota jednotlivce se vétdinou velmi malo ménilo jeho
spoleCenské postaveni. Rodina casto po celé generace byla stale ve stejném posta-
veni. Byla to doba malych socialnich zmén. Clovék byl spoutan obyGejem nebo za-
konem velmi pevné do neménné socidlni struktury. Kazdy byl nékomu podfizen a
od nékoho byl fizen - od sedldka &i sluhy az po panovnika - ten byl podfizen Bo-
hu.

Urditou individualitu v tomto pfisném fadu predstavovali pravé jen rytifi a $lechtici
vibec. Ale i ti byli svazani kodexem rytifskych pravidel, ceremoniemi a ritualy. Ve
stfedovéku byly pevné vazalské vztahy, rytifskd sdruzeni a fady, v méstech pak za-
se cechovni sdruZeni a méstské spoleénosti, ndbozenska bratrstva, klasterni frady,
na venkové vesnické obce. Stfedovék daleko vice svazoval jednotlivce, nez moderni
spolecnost. K tomu se Clovék uz svym narozenim vétinou dostaval do pevné vyme-
zené kategorie urozenych nebo neurozenych, svobodnych nebo poddanych.

Dalsim vyraznym znakem stfedovéku bylo hodnoceni bohatstvi a chudoby. Idea-
lem stfedovéku nebyla snaha ziskdvat bohatstvi a dale ho investovanim rozmnozo-
vat. Feudalové méli bohatstvi proto, aby ho, z dnesniho hlediska marnotratné, ale
hlavné na obdiv vefejnosti, rozhazovali. Idealem stfedovéku byla &asto naopak chu-
doba, a to chudoba téla i chudoba ducha, éimZ se mysli pokora, tedy stav sebeza-
pirani a zavrhovani svéta. Chudoba nebyla chapana jako socialni zlo, ale bud jako
odména osudu - i Kristus, spasitel svéta, vzeSel z chudoby - nebo jako trest pro
hfisné lidstvo. Ziskavani bohatstvi pro bohatstvi bylo povazovano za hfich. Chudobu
vefejné jesté zpopularizoval a pfihlasil se k ni velmi vyznamny svétec stfedovéku,
svaty FrantiSek z Assisi, zakladatel fadu frantiskan(, majiciho ve stfedovéku velky
vliv na verejné minéni. Ve tfinactém stoleti se opét obnovil ideal mnicha, svétce,
askety, ktery se zcela vzdal pozemskych zajml a tim se od hiisného svéta pribliZil
svétu v nebi.

Hiavni stfedovéky ideal Zivota tedy nebyl z pozemského, Gasného, to znamena
doCasného svéta smrtelné lidské existence. Pozemsky Zivot byl pouze pfipravou na
Zivot posmrny. Tento asketicky idedl byl tak silny, ze dokonce az do doby vrcholné-
ho stfedovéku ovlivioval druhy ideal této doby, ideal rytifstvi. Rytifsky ideal byl
nejen dlouho ovliviiovan idealy asketického bojovnika - bojovnika s hfisnym svétem i
vlastnim hiiSnym télem - ale v podobé fadovych rytifd, tedy rytitG - mnichd a sou-
Gasné rytifd - bojovnikd, byl dlouho nedostiznym vzorem.

Sliby poslunosti, Cistoty a pokory byly zakotveny v pravidlech fadovych rytifd, to
je hlavné v pravidlech templafd, jobanitd (pozdéji zvanych maltézsti rytifi), fadu né-
meckych rytifd i dalSich.

K témto slibdm pak pfistupoval boj s nevéficimi; az tim se tito Fadovi rytifi méli
v praxi odliSovat od svych spolubratr( v Kristu, mnichGd v kladtemich komunitach...

Stiedovéky spolecensky ideal nepfal hromadéni penéz a nemovitosti, byl nesludi-
telny s chamtivosti. Harpagonské hromadéni penéz ¢&i jejich investovani bylo idealem
az doby pozdéjsi. Ve stfedovéku bylo také hfichem plijovat penize na lichvafsky &i
jiny arok. Bylo to nekfestanské pocinani, které bylo v praxi vyhrazeno po dlouhé ob-
dobi stfedovéku pouze zidovskym obchodnikim. Krom toho méli Zzidé ve stfedovéku
zakazano obdélavani puidy a provozovani cechovnich zivnosti (i kdyz zidovskych fe-
mesinikG byla cela fada). Byl to trest za ukfizovani Krista. Ve stfedovéku byli totiz
zidé ve stfedni Evropé povazovani za toto své provinéni za vézné fimského cisare
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a ostatnich krestanskych panovnikl, vCetné samoziejmé ceského krale. Proto mohli
provadét jen ta zaméstnani, kterd jim byla povolena. V prvni fadé to bylo pravé fi-
nancnictvi, véetné pujcovani penéz na urok.

Jak uz bylo poznamenano, véci, jevy a udalosti ve stiedovéku mély nékolikery vy-
znam. Naprtiklad kostel, jak upozoriuje E. Ullmann v dile Svét gotické katedraly,
predstavuje obec duchovni, mésto Bozi. Jeho obGané jsou véfici spolu se svatymi.
I slovo ,cirkev* (latinsky ecclesia) znamena krestanskou obec i kiestansky dim Bo-
ha. Chram predstavuje nebesky Jeruzalém. Historicky je to mésto, kde Kristus prozil
své utrpeni. V obrazném smyslu znamena dobrou obec, idealni stat. Symbolicky,
v podobenstvi, je Jeruzalém stejnym oznalenim, synonymem, cirkve. Analogicky -
ve vztahu zvidsdtniho k obecnému - Jeruzalém zastupuje véény nebesky zivot, tedy
raj... Ve stfedovékém mysleni ¢ast vzdy mlze zastupovat celek.

Zbyva dodat nékolik postreht o pravu ve stfedovéku. Stredovéké mysleni presné
nerozliSovalo pravo verejné a soukromé. Lenni pan se ¢asto choval jako osoba sou-
kroma tam, kde mél z titulu své moci a Ufadu vystupovat jako zastupce prava vefej-
ného. Proto se nam c¢asto stfedovéké pravo muze zdat kruté a nesmysiné. Souvisi
ale s tehdejsi dobou, kdy vztahy ve spoieCnosti, af uz soukromé nebo verejné, byly
chdpany jako vztahy mezi osobami. Navic v rukou lenniho pana byla soustredéna
v jeho uzemi moc vykonna i soudni pravomoc viéi poddanym - tedy vlada i soud...
Kazdy mocny lenni pan vystupoval jako suverén na svém uUzemi. Jeho panstvi bylo
statem ve staté.

Zapadoevropskou stfedovékou spoleénost oviadla idea kazné, posludnosti a idea
fadu. Kazen a posludnost také vice zdlUrazhovala cirkev zdpadni nez cirkev byzant-
ska. ldea fadu pak prostupovala cely zivot spoleénosti, od posiedniho poddaného az
k panovnikovi. Svij fad mélo poddanstvi, rytifstvi a Slechta, i cirkev. A cely dogasny
svét byl podfizen fadu véénému...

Troji stav lidu a boj dobra se zlem

Zapadni kiestanstvi prevzalo dédictvi antického Rima a davalo ddraz na praxi, ak-
tivitu, na pravni mysleni. Vztah clovéka a Boha byl v podstaté pravnim pojmem ve
shodé s fimskym mySlenim. Zapadni cirkev davala duaraz na posludnost, rad a ka-
zefn. Zapadni knéz byl hlavné zpovédnik a uitel, vychodni knéz spiSe zasvécovatel
do kultu a do mysteria. Tak vznikly rozdily. Zapad se zadal konstituovat jako prostor
snahy o uplatnéni jedince. Pfevedl timto zpisobem §tastné dédictvi antického Cloveé-
ka, davétujiciho ve viastni sily a schopnosti, do kfestanstvi v prostoru rozpadaijici se
Zapadofimské fiSe, kde zacaly vznikat nové barbarské germanské staty. Individualis-
mem a ddrazem na jednani jednotlivce se postupné zacalo zapadni kfestanstvi lisit
od krestanstvi vychodniho. Tak byla ¢asem uréena hranice mezi témito dvéma kul-
turnimi  oblastmi hiubsim zplisobem. Postupujici odliSnost zapadniho a vychodniho
krestanstvi vedla pak o Sest set pozdéji, v poloviné jedenactého stoleti, k definitivni-
mu rozkolu cirkve zapadni a vychodni. Doslo k tomu necelé pal stoleti pfed prvni
kfizovou vypravou.

Stiedovék také prevzal nauku o existenci trojiho lidu. Stav duchovnich, tedy knézi,
ma ideové, duchovné, vést a fidit stat; stav bojovnik(, rytifd, ma branit a rozsifovat
pozemské statky a hajit zbranémi slovo Bozi; stav poddanych ma pracovat, aby uzi-
vil sebe a oba stavy predeslé. Za to jej povede stav duchovni a branit pfed nepfa-
teli jej bude stav bojovniku.

Zapadoevropska stfedovéka spoleénost pfijala i dalsi zakladni kameny své civiliza-
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ce z antiky - feckou filozofii. Byla uplatnéna
v cirkevni patristice a pozdéji scholastice,
kde vedoucimi osobnostmi byli Aristoteles,
upravovany cirkevnim filozofem Tomasem
Akvinskym, a Platon, z néhoz &erpal Augus-
tin. Vedle fecké filozofie bylo prevzato fim-
ské pravo. Samo kiesfanské nabozZenstvi na-
vazovalo na zidovsky monoteismus. Do ka-
nonu biblickych knih prevzalo vedle Nového
zakona, liGicitho zivot JeziSe Krista a jeho
apostoll, také Zzidovsky Stary zakon, vypra-
véjici o vzniku svéta a lidi a déjindch svéta
do pfichodu Krista - spasitele kfestand.

Stredovéka kultura pouzivala v celé Evro-
pé také spoleény jazyk vzdélancli - latinu.
To byla situace v zapadni Evropé, kam
v ramci Svaté fiSe fimské patfily kulturné ta-
ké zemé Koruny ceské.

V byzantské vychodoevropské spolecnosti
vzniklo feckokatolické nabozenstvi (s urCitymi
vérouénymi odchylkami chapani svaté Troji-
ce) s vedouci ulohou byzantského cisare
v cirkvi. Ten byl totiz kromé hlavy cisafstvi
také hlavou feckokatolické cirkve. Zastaval
tedy pro byzantskou fisi Ulohu cisafe i papeze v jedné osobé. V podstaté pouze
pokradoval v praxi antickych fimskych cisaft, ktefi méli uz od poéatku vedle titulu
cisaiského také titul veleknéze - pontifex maximus. Titul, ktery uzivd soucasny pa-
pez také.

V Byzanci se hovofilo ve stiedovéku feckym jazykem, ktery uz od ranného stfedo-
véku vytladoval ve Vychodofimské fisi latinu. Kultura Byzance byla ovéem aZ do kii-
2ovych vyprav znaéné vy$§i nez kultura evropského zapadu. Byzanc se az do dva-
nactého stoleti divala na zapadni Evropany jako na barbary. Byzanc totiz nebyla vy-
stavena tak soustfedénému naporu barbarskych kmenl jako zapadni Evropa. Pomér-
né plynule zde pokracovala pévodni kultura Rimské fiSe. Tato vychodni fiSe se cel-
kem uUspésné az do jedenactého stoleti branila nejen barbarskym najezdim pfi sté-
hovani narodd ve &tvrtém az Sestém stoleti, ale i expanzi Arabli a mohamedani va-
bec. AZ po bitvé u Manzikertu roku 1071, kdy pfiSla o velké uzemi v Malé Asii, za-
&ala pro ni hrozba mohamedanské expanze narlistat. Vzristalo také nebezpeci ztra-
ty Jeruzaléma, do té doby soucasti Byzance. Proto se byzantsky cisaf obratil o po-
moc na papeZe, aby zapadoevropsti rytifi udrzeli Jeruzalém v krestanskych, ale
hlavné v byzantskych rukach. To pak vedio ke kfizovym vypravam.

Tak bylo piipraveno kulturni a historické jevisté evropského stfedovéku. V kiizo-
vych valkach mladé ,barbarské* zapadoevropské narody pfejaly mnohé prvky z vy-
spélych kultur Byzance i Orientu. Tim predstihly stagnujici a ztrnulou Byzantskou fi-
§i. K jejich rozvoji nemalou mérou pfispélo pravé zapadoevropské pojeti individua,
vyplyvajici z antické filozofie a z augustinské koncepce krestanstvi...

Z manicheismu (tento nabozensky a filozoficky anticky smér vyznaval Augustin ur-
&itou dobu pfed tim, nez se obratil ke kfestanstvi) méla na Augustina do urcité miry
vliv nauka o véiném boji Dobra a Zla, svéta pozemského a nebeského, ktery se
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odehrava v celém svété. Prijetim uCeni o boji Dobra a Zia dostavaji evropské stre-
dovéké staty urity nasilny charakter svych déjin. Stale se snaZi bojovat proti zlu,
ale toto zlo chapou v pribéhu svych déjin rlzné. Vedou valky proti mohamedan-
skym pohanim i proti katarské jizni Francii, proti valdenskym i proti husitdm... Zda
se, ze v Byzanci toto uéeni o boji Dobra a Zla nenabyvalo vétSinou takového vlivu
jako na zapadé Evropy.

Tento charakter boje Dobra se Zlem se tahne celou kulturou stredovéké zapadni
Evropy. Vrcholnym idedlem tohoto boje, v dobrém i méné dobrém smyslu, se na-
dlouho stava idea nytifstvi tak, jak se ustavilo na severu Francie, hrdinstvi, vychaze-
jici z chansons de geste, prostych pisni o Cinech cisafe Karla Velikého a jeho hr-
dinnych bojovnikda. Stateény boj ve jménu lenniho pana a ve jménu Boha. To bylo
pocatecni krédo téchto drsnych valeénikd. Teprve pozdéji se do ného dostava zjem-
néla idea dvornosti a siuzby Zené - idea jizni, vyspélejsi okcitanské Francie, ktera
nakonec kulturné dobyla drsny sever Francie, tiebaze byla v albigenskych valkach
pravé od teto severm Francie porazena. Stejné jako Recko bylo porazeno Rimem,
ale Rim byl ,porazen” feckou kuiturou...

Sluzba Bohu

Sluzba Bohu byla vedle sluzby svému lennimu panu prvotni a zakladni sluzbou
rytite. Byla uz dana jeho rytifskou pfisahou. Pasovani na rytife bylo, jako uz bylo
poznamenano, posvatnou udalosti, kterou se rytif zafazoval do vojska Kristova, sva-
tého Michaela a svatého Jifi. Formule znéla: ,Ve jménu Boha, svatého Jiii a svate-
ho Michaela té pasuji na rytire...".

Miady rytif dale pfisahal, ze bude pouzivat meée k obrané cirkve, Boha, pana
(seniora) a ostatnich lidi, na obranu slabych a utlatovanych. Sluzba Bohu byla také
vyjadirena ve stredovékych romanech a pnbe2|ch o svatém gralu, které se staly
symbolem duchovniho vyvoje rytife.

Spisovatelka Dana Hodrova o romanech svatého gralu pise: ,... Jejich fadu (roma-
nG o svatém gralu - pozn.) zahdjil Chrétieniv romdn Parceval neboli Povidka o sva-
tém grdlu (asi z roku 1180). Jeho hrdina po svétskych dobrodruzstvich a obdobi
bloudéni a askeze opousti svét, aby napinil své mesidsské poslani - odhalil smysl!
zdhadného grdlu, uzdravil chorého krdle Rybare a ozZivil pustou zem. V romanu, kte-
ry zdstal fragmentem (neobsahuje druhou ndvstévu grdlovského hradu a viastni za-
svéceni), se daji celkem dobre rozlisit jednotlivé genetické vrstvy. Nejhloubéji lezi
pohansko-myticka vrstva (hrdina - sluneéni boZstvo, grdl - nadoba hojnosti, mytus
oZivajiciho boZstva), spjatd jesté jinym hrdinou - Gauvainem, z kterého se v romanu
stal Percevaliiv »epicky«, svétsky dvojnik sg¢ zdiraznénymi rysy dobrodruZnosti. Na
tuto vrstvu se poloZila vrstva pohddkovd (ziskdni nevésty, kouzelny zamek) a legen-
dickd (keltskd legenda o krdli Artusovi a rytitich kruhového stolu), kterou pozname-
nal kurtoazni svétondzor a posléze krestanska mystika. Tento kulturni, ndboZensky a
Zdnrovy synkretismus umoZnil nescetné vyklady romdnii. V pozdéjsich verzich... se
rytifovo hledani svétské sldvy zcela proménilo v hledani spasy duse, kurtoazni, »do-
brodruzny« hrad se stal symbolem boziho chramu, gral byl povysen v symbol kres-
tfanské eucharistie (prilis svétského a provinilého Percevala vystiidal zbozny panic
Galad ¢i Galahad s biblickym rodokmenem a rysy Krista).

. Pro romédnovou tradici se ze stiedovékych adepti zasvéceni stal nejvyznam-
néjsim Perceval (Parzival)... Po fadé dobrodruzstvi dospéje na hrad krdle Rybdre,
ale k zdzraku gralu dosud nedojde. Perceval se musi nejprve kat za svou svétskost
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a télesnost, musi ztratit pamél, zesilet, bloudit pomateny lesem. Teprve po letech,
jejichz podet byva symbolicky (tii, sedm), se Perceval, ocistén pokdnim od veskeré
svétskosti, rozpomene na ztracenou milenku Blancheflor, ale pfedevsim na své po-
sldni, smi se vrétit na hrad, poloZi krali Rybaii obradni otdzku, vylééi jeho rany a je
piitomen zdzraku gralu...".

Sluzba lennimu panu

Rytif slouzil predevéim svému lennimu panovi vojensky. Pomahal mu bud pii
obrané nebo pfi dobyvani cizich dzemi. Dale také mohl provadét strazni sluzbu na
hradé.

Boj byl prvni a zakladni slozkou rytifstvi. Ta se také v prvnich literarnich vytvo-
rech o nytifich, v hrdinskych legendach, nejdfive vyzdvihuje. Proto se nejdfive za-
stavme u zplsobu rytifského boje a u zbrani rytifd.

Hlavni soudasti obranné zbroje byly pfilba, §tit a brnéni. Postupem doby se tyto
soudasti stavaly stale dikladnéjsi a tézsi. V devatém a desatém stoleti i rytifi bojo-
vali jesté nejen na koni, ale i pé8im zpisobem. Se stale stoupajici vahou brnéni se
véak bojovnik stal pésky Spatné pohyblivym. Od konce jedenactého stoleti byl proto
jedinou formou rytifského boje v bitvé boj na koni. Zbranémi rytife byly kopi, meg,
sekera, v krajnim pfipadé dyka. Obmény rytif na svém krytém koni byl pohybujici
se malou pevnosti. Proti rytiftm nemohli v otevieném terénu bojovat pésaci, ktefi by
byli obménymi rytifi smeteni a rozpradeni.

Rytifi nastupovali do bitvy bud v tésné sestavé vedie sebe nebo vytvareli takzva-
ny plot, s vétdimi rozestupy mezi sebou, které vypliiovala lehka jizda. Na néjakou
promy3lenou taktiku nebyly v bitvé zadné podminky. Vidce vojska, ktery vétsinou
sam nytite ved!, vydal pouze povel k bitvé, k Ustupu nebo k nasazeni zalohy. Pred
bitvou jesté uréil rytifim mista k boji. Rytifi se rozjeli vétdinou v pomalém cvalu pro-
ti sobé. Napfed zadtodili kopimi, poté presli k bitvé muze proti muzi s meci, méné
dasto sekerami, po ztraté zbrané ojedinéle tieba i dykou. Kazda bitva rytifll se roz-
padla na souboje skupin & jednotlivetl. Rytifska, nepfilis pocetna vojska (Casto néko-
lik set, nejvice nékolik tisic) méla dva, tfi nebo &tyfi Siky. Daidi Siky byly nasazeny
bud piimo do boje nebo tvofily zalohu.

Piibéhy o hrdinnych &inech rytifG - bojovnikl, pisné i éinech - chanson de geste -
pochazejl z obdobi od posledm ctvmny dvanactého stoleti do polovmy stoletn tnnéc-
Rolandovn Jeji autor je neznamy. Vsechny tyto pisné byly versované. Hlavnim na-
métem byl vétinou skutedny piibéh, ale ¢asto byly k nému pfimiseny pohadkové a
neskutecné udalosti. V Pisni o Rolandovi byl opravdu zadni voj krdle - a pozdéjsiho
cisafe - zaskoden v Roncevalském prismyku v Pyrenejich dne 15. srpna roku 778.
| to bylo pravdou, Ze zadni voj ved! bretafisky markrabi Hruotlant - na$ hrdina Ro-
land. Kral Karel se ale ve skutednosti do prismyku nevratil. Patrné se o bitvé dové-
dél pozdé. Zadni voj franského vojska v3ak neprepadli mohamedani, ale Baskove.

Drsné pisné o &inech udatnych nytifh se postupné ménily, tak jak postupovala kur-
toazie, to je dvorska zjemnélejsi vzdélanost, souvisejici s vlivem jihu Francie, ale ta-
ké s bretonskym okruhem fantastickych povésti. Z bohatyrské jednoduché pisné se
tak pomalu vyviji dvorsky rytifsky roman popisujici hlavné pfibéhy krale Artuse a je-
ho rytith kulatého stolu. :
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Sluzba damé

Siuzba damé byla daldim rytifskym postanim &i povinnosti. Roman francouzského
spisovatele Chrétiena de Troyes Lancelot se stal zakonikem dvorské lasky rytitského
sttedovéku. Lancelot se zamiloval do manzelky krale Artuse, kralovny Ginevry. Pro
svou lasku musel obétovat nejcennéjdi véc, kterou rytii ma - svou Cest. Musel si
sednout na karu (nenytifsky dopravni prostiedek) pokud chtél zachranit damu svého
srdce. Jindy zase musel celé tii dny piedstirat zbabélost na turnaji. Tuto zkousku
poddanosti mu ulozila pravé kralovna Ginevra. Chrétien de Troyes zil ve dvanactém
stoleti. Z cykiu rytitskych legend o krali Artusovi napsal romany Cligés, Lancelot (ry-
tit s karou), Yvain, Perceval. Piibdhu Lancelota a Ginevry se vyrovna jen piibéh o
Tristanovi a Isoldé. :

Vztah rytite k Zzené se siiné odlidoval od cirkevniho idedlu svétce. V dobé dvoreni
zadavala dama rytifi razné Gkoly, kde musel &asto prokazovat svoji silu, statecnost,
Zest a vytrvalost. V nékterych pfipadech dama pozadovala, aby se rytif zacastnil na-
piiklad vypravy do Svaté zemé. Vétdinou ale rytifi ukazovali svou statecnost a silu
pouze pii turnajich. Mnoho rytifd tajilo jméno své damy, které prokazovali sluzbu.
Casto viak bylo jméno damy vefejnym tajemstvim. Damy byvaly vdané a to zpravid-
la za vySe postaveného Slechtice. Pak byl rytifGv vztah k damé pfirovnavan k lenni-
mu zavazku a lenni pan rytite, ktery byl manzelem uctivané damy, o dvofeni védeél.
Takova laska se Gasto stavala romantickym idedlem, bylo to uctivani nedosazitelné-
ho cile.

Kromé toho ale byvali rytifi, ktefi se oteviené hlasili ke sluzbé zcela konkrétni a
znamé damy. V dobovych spisech se takovy rytif nazyval ,rytifem damy®. Nosil po-
tom na svém odévu barvy své pani a to nejen barvy jejiho 3atu, ale vedle svého
erbu nosil také erb této pani.

Ve dvorskych romanech je skoro k dokonalosti doveden rytifsky ceremonial, spise
az ritual ustalenych forem chovani se znaky graciéznosti, vycizelovani a koketérie.
Dvorsky roman uvadi na scénu libeznost a Sarm, jako wlastni vytvor francouzského
kurtoazniho stfedovéku, v daleko &istdi podobé& nez tomu bylo v antice. Duistojnymi
giny kurtoazniho rytife jsou pouze boj a laska. Bojovy étos se plné projevil v chan-
sons de geste, které zhruba o osmdesat let pfedchazely hlavni dila kurtoazniho ro-
manu. V hrdinskych zpévech je Gastym pojmem vazalstvi, vérnost panovi.
V kurtoaznim romanu, ktery zobrazuje ne pouze bojovy mrav, ale absolutni feudalni
mrav, je nejcast&jdim pojmem dvornost, kurtoazie. Zahrnuje v sobé zjemnéni bojo-
vych pravidel, uhlazené chovani a kromé sluzby Bohu a feudalnimu panovi hiavné
sluzbu damam; to vée vede kurtoazniho rytife k osobni dokonalosti, k osobnimu ide-
alu, k sebevychové riznymi zkouskami. Tyto znaky musi rytif podstoupit,- musi se
v nich osvédéit a tak prokazat svou vyvolenost. Tato osudova preduréenost je zvy-
gena stupni vyvolenosti. Calogrenant pfezije vichfici u kouzelné studanky, ale je pfe-
moZen cizim rytifem; a2 Yvain porazi tohoto ciziho rytife. Stejné tak svaty gral uzii
az Lancelot, ktery se vyda na cestu do podsvéti, nikoli Perceval.

Tyto stupné rytifské vyvolenosti maji obdobu ve stiedovéké mystice. Je to cesta
od skuteénosti k absolutnu, jak to odpovidalo vizi dvanactéhc a tfinactého stoleti.
V nékterych nejlepsich dilech kurtoazniho romanu autofi dospéli az ke zduchovnélé-
mu vyvoji svého rytite - hrdiny (ale uz zcela odtrzeného od reality).

Dodnes neni jednoznadné vyfeSena otazka, zda pfi vytvafeni idealu dvorskeho ry-
tite zde z antiky nespoluplsobily nékteré spodni proudy platonské filozofie, vedouci
ke spiritualizaci, zduchovnéni rytifského idedlu pfi sluzbé Bohu, panu a damé sveho
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srdce. Pfesto se zda, ze ke zduchovnéni, subli-
maci lasky v této literatufe pfispély spiSe, jak
uvadi Auerbach i jini, provensalska literatura a ro-
dici se italsky dolce stif nuovo, na néz mél plato-
nismus velky viiv. To uz ale byla pfedzvést rene-
sance...

Kultura dvorska a kultura rytifska

Abychom objasnifi rozdil mezi kulturou dvorskou
a rytitskou, tedy mezi kulturou okcitanskou, jiho-
francouzskou a severofrancouzskou, musime si
napfed rozlisit lasku dvorskou a lasku rytifskou.
Tento rozdil dobfe vystihuje francouzsky novinaf a
spisovatel Cartier ve své knize Vélka proti albi-
genskym. Popisuje tu, jak se obraz Zeny zacal
idealizovat na severu i jihu stfedovéké Francie,
az se stal obrazem romantickym a vzdalenym,
nedostupnym normalnimu smrteiniku : ,Chce-li ry-
tif ziskat lisku své vyvolené damy, musi se vy-
znamenat neslychanymi hrdinskymi éiny a nabyva
prdva na prizeni té, jiZ tajné miluje, teprve kdyZ zvitézi nad strasnymi nepidteli a za-
bije obry a zrddce nebo draka chiliciho plameny.”

Ale to véechno je laska rytitska, ktera se rozsifila z Francie do celého kiestan-
ského svéta a nesmi se zaménovat, jak upozoriuje Cartier a jini, s laskou dvor-
skou, protoze ta se rozvinula pouze na jihu Francie, pouze v Okcitansku, v Langue-
doku, kde se hovofilo jinou fedi nez francouzsky; zde se hovoiilo langue d*oc. Tim-
to jazykem hovofila a psala skoro cela celd jizni polovina Francie, od Roussillonu
po Limousin, od Bordeauxska az do Provence. Véude zde se probouzela k zivotu ji-
na kultura nez v severni Francii a jinde v Evropé. Nebyla stroha, drsna, opévujici
pouze hrdinské &iny kruhu baronl kolem Karla Velikého, jak tomu bylo v chansons
de geste na severu. Byla to kultura usmévava, Kultura vybranych mravd a zjemnélé-
ho ducha, jakasi prvni renesance jizni Francie dvanactého a tfinactého stoleti. Stro-
hé nabozenstvi ostatni Evropy tu neviadio. Bylo tu trochu jiné nabozenstvi, katarske,
nebo chcete-li albigenské. Ale hlavné zde neviadl francouzsky kral, ale toulonsky
hrabé Raymond. Byla tu také bohata a siind mésta, vzkvétajici obchodem. Ten se-
bou kromé prosperity pfinasi také ilé styky a s nimi se rozviji i kultura. Stykal se
zde svét jihofrancouzsky, Zidovsky, Spanéisky a arabsky. Zde se také objevili prvni
trobadofi, skladatelé a pévci milostnych pisni, romantickych pisni, opévujici hlavné
zeny. A v téchto pisnich se také vytvarela pravidia dvorske lasky.

Dejme proto slovo opét Cartierovi: ,Dvorskd Idska md krajné subtilni pravidia, kte-
r4 vyZaduji velice vytiibené mysleni a sebeovidddni. Niceho takového nebyli ve ti-
ndctém stoleti tézkopddni a ndsilni baroni ze severu schopni. Miuvili jenom o lovech
a turnajich. Jak by se byli mohli zablysknout v tehdy oblibenych spolecenskych
hrdch a v téch disputacich na riznd témata ldsky? Na Dvorech ldsky se vedou ne-
konecéné uéené rozpravy a tyto disputace se stiidaji se scénickymi hrami, ve kterych
vystupuji jako osoby véeobecné zndmé alegorie: Cistd ldska, Odvaha, Krdsna nadé-
je, Tajemstvi, Sladkd spolecnost, Ctnost, Fale$nd laska... Ale tyto duvtipné hry, jak-
koli jsou-zjemnélé a sloZité, piece jen nepredstavuji dvorskou lasku celou. Netvori
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vibec jeji podstatu. Dvorskd ldska je totiz mnohem spise jevem spoledenskym, tak-
Ze pii jejim studovdni sestupujeme do hlubin okcitinské duse. Prvnim pravidlem
dvorské ldsky je, Ze pani, kterd je milovdna, musi byt provdand. Druhym pravidlem
pak, Z2e musi byt vy3si spolecenské irovné neZ ten, kdo ji miluje. Tolik prekdzek -
a piedevsim v té dobé - ¢ini milovanou Zenu skoro nedostupnou. Z toho vyplyvd
tak casto platonicky rdz dvorské ldsky...“

Laska je podle trobador ctnosti. Ma ¢lovéka piivadét k dobru, proménovat ho, zi-
skavat mu lepsi vlastnosti, otevirat mu nové stranky Zivota.

Dokud si jizani* viadli sami, neméla cirkevni hierarchie ani moznost a dokonce
ani chuf k néjakym zakrokim. Ale jakmile zaénou v Languedoku viadnout svou
tvrdou pésti francouzéti kralové, jsou od tohoto dne vydani cirkvi jeji protivnici na
milost i nemiiost.

A naposled Cartier: ,René Nelli, jeden z nejhorlivéjsich zastdnct dvorské ldsky vy-
pravi toto: »Dne sedmého biezna roku 1277 odsoudil parizsky biskup pojedndni An-
drého Chapelaina De amoribus a tim zdroveri i piibliZné stejné ndzory, s nimiz bylo
mozno se setkdvat u trobadord. Od té doby uZ bdsnici opévovat ldsku k panim ne-
sméli. Ted méli uz jen prdvo oslavovat divky, s nimiz se chtéli oZenit. A tak byla
provensdlska ldska znicena v samé podstaté.« Vypadd to ledy, Ze sladky Zivot
v languedockych zemich rdzem vyhasl a byla k smrti odsouzena celd jedna vytiibe-
nd kultura; nebotf se bezpochyby provinila tim, Ze byla piili§ pred svou dobou. Coz
snad nebude nutno cCekat az do renesance, abychom mohli byt svédky toho, jak
dvorskd Ildska znovu oZivd, tiebaze v jiné podobé?...”

Etos rytite stfedovéku

Pokusme se, spolu s polskou sociolozkou Ossowskou, étos rytife stfedovéku, ten-
to mrav, charakterizovat, kodifikovat jeho zakladni rysy. Vysledna syntéza je nasle-
dujict:

- urozenost (v zasadé musel byt rytif urozeny - to plati vétsinou az po obdobi

kfizovych vyprav),

- bohatost (nebylo vidy nutnym predpokladem, plati podminéné),

- sila,

- chtivost slavy (viz Yvain, rytit se lvem),

- neustalé dbani na jméno a Cest (renomé),

- odvaha, stateénost (zbabélost nejtézsim obvinénim),

- vérnost a loajalita panovi a druhu ve zbrani,

- solidarnost elity (sem pocitani i nepratelé - vzajemné navstévy v dobé priméri),

- Stédrost (mendim zlem je zruinovat se, nez byt pokladan za lakomce),

- vérmost zavazkim (kral Jan Dobry jde napiiklad dobrovolné do Anglie do zajeti

za svého syna, ktery ze zajeti utekl),

- vérnost tomu, kde jej pasoval na rytife,

- starost a ochrana vdov a sirotkl (souasti slibu rytife).

Ideal rytire
Vratme se opét k rytifskym viastnostem a idealu rytife. Pfipomenme si, ze mytif je
v prvni fadé bojovnikem. Jeho patrony jsou svaty Jifi, pfemahajici draka - tedy zlo,
a toi zlo v sobé samém, a svaty Michael, majici tutéz symboliku, éasto chapanou
na vyssi, duchovni drovni.
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Clovék - nytif bojuje sviij zapas mezi tim, co je a mezi tim, jaky by chtél a mél
byt. Rytifstvi je boj se zlem v nas i mimo nas. Je to bolestné sebepfemahani, pfe-
tavovani sebe sama. Rozvoj pravych rytifskych viastnosti znamena obétovani se,
coz se ale soudasné rovna osvobozeni sebe sama, ziskavani duchovni sily a z to-
ho vyplyvajici i sily télesné...

Ve spravném chapani rytifstvi je i obétovani se tfeba i za ztracenou myslenku
nebo véc, vznedené donkichotstvi, vzneSenost uslechtilé iluze, za velikost idealu,
etickd netchylnost, boj proti kramaiskému pfistupu k Zivotu, ktery pocita: ,co to vy-
nese“...

ZAVER

Neni od véci, pro pouceni, zamysleni a poznani zopakovat si pozitivni viastnosti
rytite: odvaha, vérost a loajalnost, solidamost, ochrana slabsich, dvomost, nevyuzi-
vani cizi slabosti.

To jsou viastnosti, s nimiz Ize se cti existovat v kazdé dobé.
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Stanislav Hostalek: Das Rittertum und das Mittelalter.

Der Autor bemiiht sich einer Essaylorm um historische, militérische, kulturelle, soziale und psychologische Eingliede-
rung des Rittertums in einem Zusammenhang mit dem mittelalterlichen Europa.

Er vergleicht die Idee eines sagenhaften Ritters mit den rittern in der Wirklichkeit, er spricht vom Ruhm und Presti-
ge des Ritlertums, in weiche es von der Kirche und den Herrscherhdien in der Zeit der Kreuzziige gegen Mohamme-
daner erhoben wurde. Damals wurden die Riter als Mitglieder des Christiheeres begriffen.

Es wird hier die Erziehung der kinfigen Ritter von der Pagen- und Edelknabenzeit bis zue Ritter schiagen Zeit
beschrieben. Nachher ist das Rittertum in das miticlalterliche Denken im Ganzen eingegliedert mit seinen Eigenarten
des Raumbegriffes, der Zeit, des Guten und des Ubels, des Reichtums, der Vasallenabhiingigkeit, der Menschenstellung
in der Gesellschaft und der Rolle der Volkstrinitat.

Dabei, alles in dem irdischen Laben war in dem Mittelalter als eine Vorbereitung fir das postum Leben begriffen.

Manspricht hier Ober den Unterschied zwischen dem mittelatierlichen Westeuropa, welches Individuaiitat betonte, und
dem byzantinischen Oseuropa. \_f.

Der mittelatteriiche Ritter diente vor allem dem Gott, dem Lehensherrn und der Dame. Der Gottesdienst und der Di-
enst dem Lehensherrn war eine Selbstverstindlichkeit vom Anfang des mittelalterlichen Rittertums, spéter bindete sich
auch zu diessen Verpflichtungen der Damendienst. Dazu bindet sich in dem Essay die Beschreibung des Unterschiedes
zwischen der Hofkultur, was eine Schopfung des verfeinerten Sudfrankreichs war, und der Ritterkultur Uberhaupt.

Am Ende spricht man iber die Ethik - die Lebensart des mittelafterlichen Ritters und das Ideal des Rittertums im
allgemeinen. Dieses Ideal ist Uberzeitig und man kann es in jeder Zeit zur Geltung bringen.

Cedilie Durdilova
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HERALDICKA VYZDOBA ARKAD ZAMKU
MORAVSKY KRUMLOV

Stanislav Kasik

Byli to pani z Obfan, ktefi jsou v roce 1289 pfipominani jako prvni z historickych
drziteld hradu Moravsky Krumlov. Zahy je vystfidali pani z Lipé, pfislusnici siiného
rozrodu znaku zkfizenych ostrvi z esko - luzického pomezi. Jimi byl v roce 1369
hrad prodan panim z Kravaf. Po vymieni moravskokrumlovské vétve tohoto rodu
drzeli panstvi kratce Cimburkové. Pfed rokem 1447 ziskal hrad s méstem Jindfich
z Lipé. Druhé drzeni Moravského Krumiova rodem panl z Lipé bylo oproti prvnimu
jiz trvalé. Zménu piinesly aZ neblahé nasledky bityy na Bilé hofe. Konfiskovany
majetek stranika reformace, nejvyssiho marSalka Kralovstvi Geského, Pertolta Boho-
buda z Lipé, pfipadl Gundakarovi z Liechtensteina.”

Poatek prestavby stfedovékého hradu v renesanéni zamek v prvnich dvou deseti-
letich 16. stoleti je spojen s osobou Jindiicha z Lipé, vnuka znovunabyvatele
panstvi. Sougasna étyikidia, dvoupatrova budova zamku je vysledkem témér stolete-
ho usili tfi generaci stavebnikd.

Nadvoii je ze strany jizni, zapadni a severni obklopeno tfietazovymi arkadami
tvofenymi toskanskymi, jénskymi a korintskymi sloupy. Rytmus arkadovych obloukd a
slouptl s kuzelkovou balustradou ochozi jako odraz florentskych inspiraci pusobivé
odlehéuje hmotnost stavby a zaroven spolehlivé umocihiuje pocit vzdusnosti jinak
uzavieného prostoru.

Doplfujici vyzdobou arkad se stala reliéfni, ornamentainim dekorem pokryta
obdélnikova pole ve cviklech prvniho patra. Jedno z poli nad vjezdem do zameckeé-
ho parku je vypinéno letopoétem 1562 (ANNO DOMINt MDLXIl). Ten ma nepo-
chybné vztah k periodizaci dila. Nékterymi historiky je povazovan za datum dokon-
geni arkad, jinymi za datum zahdjeni vystavby, a konetné dalsimi je kladen kamsi
do stfedu predpokiadaného &asového rozpéti stavebni Ginnosti.?

Cvikly druhého patra jsou opatieny rolverkovymi kartudemi jednotného tvaru,
s ovalnymi znakovymi poli, ve kterych nachazime heraldické figury zcela konkrétnich
rodovych erbll. Ani jedna z kartudi neni doplnéna kienotem.

Zamecké nadvoii v Moravském Krumlové tvofi obdéinik. Délka sleduje smér sever
- jih. Nejdelsi arkada je na strané zapadni. Pro potfeby daldiho popisu, kdy bude
nutné lokalizovat umisténi jednotlivych kartusi se znaky, se zfekneme orientace
podle svétovych stran a budeme mit nejdelsi z arkdd na zapadni strané za arkadu
pridelni. Kratké arkady na strané jizni resp. severni, oznaCime za arkadu levou,
resp. pravou.

Celkové mnozstvi upinych cvikii mezi oblouky neni pro umisténi znakovych
kartusi vyuZito vyderpavajicim zplisobem. Na pricelni arkadé napocitdme devét
znak(, pfiéemz mezi $estym a sedmym je jeden cvikl prdzdny. Arkada vievo je
obsazena tfemi a arkada vpravo &tyfmi znakovymi kartuSemi. Soucet dava Sestnact
znakd, které se stanou predmétem dalSiho vykladu.

Dosavadni literatura o Moravském Krumlové se v piipadé znakl na arkadach
omezuje na pouhé konstatovani, ze se jednd o erby panu z Lipé a jejich
piibuznych. V heraldické literatufe zistaly nepovsimnuty.® My zjistime, z¢ mame co
do &inéni se zajimavym a svym zplisobem origindlné feSenym vyvodem, jehoz
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avodni znak neni totozny s prvnim &titem na arkadé vievo. Pfesto zaéneme popis
znak( pravé tam. Kartue oznagime pofadovymi Cisly 1 - 16, poéitano, jak jiz bylo
feGeno, od prvniho znaku vievo s pokratovanim doprava pfes prcelni arkadu az
k poslednimu erbu na arkadé vpravo.

_ 1 - Ve &tité lev. V uvaze o uréeni znaku je mozné vyloucit jako nositele pany ze
Zerotina.® Absence trojvrdi, z kterého jinak Zerotinsky lev vyristd, dovoluje pfikion
k identifikaci znaku panG z Valdstejna, &i jiného rodld se stejnym znamenim.

2 - Zkiizené ostrve nelze pii nevyobrazeni klenotu blize specifikovat. Musime se
zatim spokojit s jistotou pfislusnosti k rozrodu Ronovicd.

3 - &tit polceny, vievo s kosmym bfevnem. Figura neni vytesdna v Uplné totozné
podobé s popisem. Polceni je vynechano v misté dotyku kosmeho bifevna s délici
darou, pfitemz homi ,hrana“ bfevna sméfuje doprostied hlavy $titu a dolni do jeho
stfedu. Dle viech souvislosti, které budou vysvétieny, jde o znak rodu s pfidomkem
z Liblic.® Timto znakem je vy&erpana heraldicka vyzdoba levé (jizni) arkady.

4 - Opakovanim zkiizenych ostrvi zagind fada kartudi na pricelni (zapadni)
arkadé. Pro uréeni znaku plati stejna kritéria jako pfi €. 2.

5 - Hieben pan(i z Boskovic je natolik specifickou figurou, ze uréeni znaku necini
zadné potize.

6 - Ve &tité osmihrota hvézda pant ze Sternberka.

7 - Hiava zubra s houzvi v nozdrach patfi panim z Pernstejna.

8 - Kolmo stojici zavinuta stiela byla znamenim nékolika rodd v Cechach a na
Moravé. Mizeme v3ak predeslat, ze jde o rod pani z Kravaf.

9 - Stit jednou déleny a nahofe znovu déleny dvakrat. Nepochybné byl kameni-
kem vytesan znak pan(i z Kuntatu, i kdyz se mu nepodafilo presnéjsi interpretace
uzivané podoby.

10 - Stejné jako v porfadi Sestd kartus, i tato nese Sternberskou osmihrotou
hvézdu.

11 - Zde zaznamenavame potreti zkfizené ostrve.

12 - Znovu se setkdvame s hiebenem Boskovicl, ktery je zaroven zavéreCnym
znakem pricelni arkady.

13 - Ctvefici kartusi na pravé (severni) arkadé zahajuje nejsloZitéji Clenény Stit
v celém souboru. Je patmné, ze jde o &t Gtvrceny se stfednim $titkem. V homich
dvou polich vidime orlice. Tfeti pole je Sachované a ve dtvrtém jsou dvé Sikma
bfevna vyduta k pravému hornimu rohu. Ponékud nejasné je nékolikandsobné déleni
stfedniho &titku. | kdyz kamenna plastika nepostihuje vSechny detaily znaku, neni
pochyb, Ze patfi knizatdm z Minstrberka.

14 - Bfevno ve &tité je natolik rozsifenou figurou, Ze urCeni nositele znaku je
spojeno s nékterymi obtizemi. Budeme je fesit v dalsim vykladu.

15 - Opét hieben jiz potfeti vyobrazeného znaku pand z Boskovic.

16 " Zavéredna kartu$ celého znakového souboru pfinaéi poctvrté ronovicke
ostrve.

Celkovy pocet Sestnacti znakd muze na prvni pohled svadét k jednoduchému
vykladu o Sestnactikoutnim vyvodu. Jednoduchosti vykladu odporuje predevsim
getnost nékterych znakd. Zejména trojnasobné vyobrazeni boskovského hrebene
svéddi o nemoznosti sestavit klasicky S$estnactikoutni vyvod bez toho, aby byla
vyloudena pfibuznost rodicli probanta v nizdim stupni consanguinity. Manzelstvi
blizkych ptibuznych cirkevni pravo obvykle nepfipoustélo. Pfesto papezlv dispens to
umozhoval. Uvedeny zpGsob nelze mit za jev obecny. Nasledny vyklad genealo-
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gickych vztahU vychazejicl z vyobrazenych znaki potvrdi, ze o klasicky S$estnacti-
koutni vyvod nejde. Presto musim predeslat, ze znaky na arkadach v Moravském
Krumlové vyvodem jsou, a to v proporcich netradiénich.

Misto zobrazeni a zachovany letopodet 1562 opraviuji k hledani objednatele
vyzdoby v jednom z maijiteid Moravského Krumlova z fady pant z Lipé. Jiz byio
zminéno, Ze za uvodni znak nelze povazovat prvni ze §&lith na levé arkads.
Zakladnl genealogické informace jsou obsazeny ve skuping $esti znakl na levé
strané prucelni arkady. V této skupiné jsou zkfizené ostrve (&. 4), boskovsky hieben
(8. 5), Stemberska hvézda (&. 6), pernstejnska hlava zubra (&. 7), kravafska zavinuta
stfela (€. 8) a znak kun3tatsky (. 9). Zkfizené ostrve pini funkci uvodniho znaku
pro v8echny nasledujici genealogické vztahy. Jsou znakem probanta a bezpeéné je
muzeme uréit jako erb pand z Lipé.

Sestavime-li posloupnost pant z Lipé, poéinaje nabyvatelem panstvi v roce 1447,
Jindfichem (+ 1469), a konle Pertoltem (+ 1575), ktery byl dle data 1562 na
arkadach stavebnikem, a k nim pfitadime jejich manzelky zastoupené rodovymi erby,
ziskdme fadu znaki zcela odpovidajici prvnim Sesti kartudim prQgelni arkady. Poradi
dokonce pfesné odpovida poradi genealogickému.

Jindfich z Lipé (+ 1469) 00 Barbora z Kunstatu (viz &. 9)”

Pertolt z Lipé (+ 1482) oo Eliska z Kravaf (viz &. 8)®

Jindfich z Lipé (+ 1515) 00 Bohunka z Perndtejna (viz &. 7)"
Jan z Lipé (+ 1547) oo Mariana ze Sternberka (viz &. 6.)"°
Pertolt z Lipé (+ 1575) 00 Zuzana z Boskovic (viz & 5)"

Nelze pochybovat o tom, Ze byl zachycen podatek vykladu znakového souboru,
ktery je zaroven zakladem pro ureni a vysvétleni zbyvajicich znak( a jejich zafa-
zeni do celkového obrazu genealogickych vztahll. Dalsim krokem pfinasejicim
mozZnost feSeni vyvodu, je dopinéni manzelek pand z Lipé o jména jejich rodica.

Barbora z Kunétatu (&. 9) - Jifi z Podébrad

00 Kunhuta ze Sternberka (viz &. 10)*?
Eliska z Kravar (¢. 8) - Jifi z Kravar

oo Dorota z Valdstejna (viz & 1)"*
Bohunka z Pemstejna (C. 7) - Vilém z Pemnétejna

00 Johanka z Liblic (viz & 3)"
Mariana ze Sternberka (5. 6) - Aibert ze Sternberka

oo Lidmila z Klinstejna (viz & 2)"°
Zuzana z Boskovic (€. 5) - Krystof z Boskovic

oo Kunhuta z Minstrberka (viz &. 13)"®

Znaky matek péti manzelek pand z Lipé jsou, jak je patmé, v souboru obsaZeny.
Jejich umisténi na arkadach v3ak nema charakteristiku logického uspofadani skupiny
pfedchozi. Jestlize pfipustime uvedeny vyklad, zbyva k uréeni poslednich pét znakd.
V této pétici je dvakrat boskovsky hfeben, dvakrat zkfizené ostrve a jednou §tit
s bfevnem. Duplicita znakil pfedpovida obtize spojené se zafazenim vyvodu beze

52



Schematicka podoba typu kartuse z arkad

53



zbytku a nuti k uvaze o narudeni dosavadni genealogické pravidelnosti. Pfes v3ech-
ny tusené problémy skyta vyvod panu z Lipé moznost feSeni.

Drive nez vstoupime do komplikované rozpravy, povazuji za dobré vyjadrit
presvédéeni, Zze vyvod, jak jsem jiz v uvodu naznaéil a jak je také z dosavadniho
vykladu zfetelné, neodpovida obvyklym schématim. Twvirce koncepce heraldické
vyzdoby arkad mél jisté zameér sestavit symetricky a vyvazeny celek a zfejmé praco-
val s predlohou v podobé genealogické tabule. Obé dosud vylozené skupiny znakl
piedpokiad symetrického a vyvazeného celku spliuji. Zafazeni poslednich péti znakl
do vyvodu vSak naznaéeny zamér znatelné narusuje. Z tohoto konstatovani vyplyva
otdzka, zda dosud vysvétlené heraldicko - genealogické vazby jsou totozné s pred-
pokladanym umyslem navrhovatele a tvirce scénare vyzdoby arkad, i nikoliv.

Prikroéme k avizované rozpravé o zafazeni zminénych péti poslednich znakli a o
moznych rovinach vykladu. Budeme hledat feSeni na zakladé dalSich generaci
predkll manzelek pan( z Lipé.

Manzeika Jindficha z Lipé (+ 1469), Barbora z Kunstatu, byla dcerou ceského
krale Jifiho z Podébrad (1420 - 1471) a Kunhuty ze Sternberka (1422 - 1449). Jifi
pochazel z manzelstvi Viktorina z Kunstatu (+ 1427) s Annou z Vartenberka (1403 -
1459). Kunhuta se narodila Smilovi ze Sternberka (+ 1431) a Barbofe z Pardubic
(+ 1430)."7

Eliska z Kravai, dcera Jiftho z Kravai (+ 1481) a Doroty z Valdstejna (1446 -
1480), byla manzelkou Pertolta z Lipé (+ 1482), syna vySe uvedeného Jindficha. Jifi
z Kravai byl synem Petra z Kravaf (+ 1434) a Magdaleny z Pernstejna. Henik
z Valdstejna (+ 1459) a Katefina z Valdeka (+ 1447) privedi na svét Dorotu
z Valdstejna."®

Jindfich z Lipé (1480 - 1515), syn zminénych Pertolta z Lipé a Elisky z Kravar,
se ozenil s Bohunkou (1485 - 1555), dcerou Viléma z Pernstejna (1438 - 1521) a
Johanky z Liblic (+ 1515). Vilém pochazel z manzelstvi Jana z Perndtejna (+ 1475)
a Bohunky z Lomnice (+ 1440). Jan z Liblic a Katefina Kdulincova z Ostromére
jsou znami jako rodiée Johanky z Liblic."®

Predchozi vycet predkl manzZelek tfi pand z Lipé mél jediny smysl - poukazat na
nemoznost interpretace znak(l z arkad ve prospéch dal$i generace. S vyjmenovanim
prarodi¢t dalSich dvou 2en provdanych na Moravsky Krumlov se naopak objevuje
piislib novych zjisténi.

Jak jiz vime, manzelka Jana z Lipé (1501- 1547), Mariana, byla dcerou Alberta
ze Sternberka a Lidmily Miganové z Klindtejna a z Roztok. Jako rodiGe Alberta
zname Jaroslava ze Sternberka (+ 1492) a Alzbétu z Gery,? ktera v rodovém znaku
uzivala Iva (1) pani z Plavna.® Tuto skuteGnost Ize mit za zavainé zjisténi pro
vyklad heraidické vyzdoby arkad.

Lidmila Mi¢anovd byla dcerou Jindficha Mi¢ana z Klindtejna a z Roztok (+ 1523)
a jeho zeny Mariany Dubedské z Dubde.”? Mariana ze Sternberka provdana za
Jana z Lipé obdrzela jméno po své babiCce z matéiny strany. Ve znaku Dubeéskych
z Dubge najdeme bfevno.”® Na arkadach znak s bfevnem je (viz &. 14).

Krystof Cernohorsky z Boskovic (1495 - 1550) a Kunhuta z Minstrberka (1520 -
1555) méli dceru Zuzanu, vdanou za Pertolta z Lipé (+ 1575). Jako rodiCe Krystofa
zaznamendvame Ladislava z Boskovic (+ 1520) a Magdalenu Berkovou z Dubé a
z Lipé.”* Karel I. knize z Minstrberka (1476 - 1536) a Anna knézna Zahansko -
Hlohovska (1477 - 1541) byli rodiéi Kunhutinymi.?®
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Abychom méli jistotu, ze nebyly opomenuty daldi vztahy, které by bylo mozné
v rdmci heraldického souboru z arkad zamku v Moravském Krumlové takto interpre-
tovat, doplnime v8e o daisi generace predkl na strané boskovské.

Ladislav z Boskovic na Moravské Tiebové byl synem Vaika Cernohorského
Z Boskovic (+ pred 1477) a Johanky z Viadimi.*®* Magdalena Berkova (+ 1527),
manzelka Ladislava z Boskovic, se narodila Janu Berkovi z Dubé a z Lipé na
Stemberce (+ 1501) a Lidmile z Kravai.”’

Tyz pohled upteme k pfedkim Kunhuty z Minstrberka. Jeji otec Karel (1476 -
1536), patfil mezi potomky Jindficha 1. z Minstrberka (1448 - 1498), Zenatého
s UrSulou Braniborskou (1450 - 1508). Kunhutina matka Anna byla dcerou Jana Il.
knizete Zahansko - Hlohovského (+ 1504) a Katefiny Opavské (+ 1505).

Je zfejmé, ze heraldickda vyzdoba arkad nezachycuje znaky Johanky z Viasimi,
Lidmily z Kravaf, UrSuly Braniborské, Anny Zahanské, ale ani Katefiny Opavské. Do
téchto mist vyvodu soubor znak( jednoznaéné nesméfuje. Pro Uplnost feknéme, ze
nesméfuje ani k dosud nezminénému synovi Periolta z Lipé a Zuzany z Boskovic,
k Janovi z Lipé (+ 1598). Ten byl dvakrat zenaty. Poprvé s Magdalenou
z Vartenberka a podruhé s Katefinou Krajifovou z Krajku.?

Vratime se zpét k oném péti do vyvodu dosud nezafazenym znakim. Zopakuji, ze
8lo o dvé dvojice zkrizenych ostrvi a boskovského hfebene a o §tit s brevnem.

Stit s bfevnem Ize nepochybné piifadit k osobé Mariany z Dubde. K nému mize-
me pfidat jeden ze §titd se zkfizenymi ostrvemi, ktery oznacuje jejiho manzela Jin-
dficha z Kilindtejna. Druhy $§tit s ostrvemi bude mit oporu v existenci Magdaleny
Berkové jako manzelky Ladislava z Boskovic - tomu patfi jeden z dosud volnych
hiebenl. Zbyva pouze urit posledni znak - opét boskovsky. Naskytd se moznost,
ze ten patfi Krystofovi z Boskovic. Timto vykladem ziskava vyvod, zpo&atku propor-
cionalné vyvazeny, formu jiz méné symetrickou.

Zda se byt moiné vysvétlovat soubor znakl ve dvou, v nékterych detailech
odlisnych vyvodech. U obou je shodnym zakladem fada uvodnich Sesti znakid
manzelek pant z Lipé. Pokusime se je porovnat.

V prvnim pfipadé k uvodni Sestici pfifadime dalSich pét znakid matek uvedenych
manzelek pan z Lipé. Vyvod zakonduje zbyvajici pétice, ktera oznaduje manzelské
dvojice Jindficha Mic¢ana a Marianu Dubeéskou, Ladislava z Boskovic a Magdalenu
Berkovou a - osobu Krystofa z Boskovic. Pfenesenim uvedeného feseni do podby
tabule genealogického vyvodu klasického typu zjistime znaénou nevyrovnanost
v predpokladané symetrii.

Na strané predki Pertolta z Lipé (+ 1575) jsou znakem zastoupeni matka, obé
baby, ze &tyf prabab prvni, druha a étvta (vynechani teti je ponékud nepochopi-
telné). U cCtvrté prababy je i znak manzela. Z osmi praprabdb se vyskytuji znaky
prvnich dvou a jedné prapraprababy.

Z predk( Zuzany z Boskovic jsou na arkadach znaky obou rodiél a déda
s babou z otcovy strany. Pocet uzavira znak samotné Zuzany a ostrve jejiho
manzela.

Hledame-li grafickou podobu vyvodu, kterd by se vyznalovala vét$i pravidelnosti
oproti vy$e uvedenému zplsobu se schématem klasického vyvodu, lze za pouziti
totoznych genealogickych vazeb ziskat obraz s viastnostmi mnohem uspokojivéjsimi.
Sefadme znaky manzelek a jejich matek do dvou soubéznych linii, které se vyzna-
Cuji shodnym podétem &titd, pfedznamenané erbem se zkfizenymi ostrvemi pand
z Lipé. K takto vzniklé vertikdle pfipojme znaky rodicl Pertoltovy baby z matéiny
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Znak Jana z Lipé na Moravském Krumiové se étyfkoutnim vyvodem,
Moravské zemské desky, olomoucky kvatem & 24, bménsky kvatemn ¢&. 21 z roku 1535
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strany a znaky rodiéli otce Zuzany z Boskovic. Kratka horizontdla tvofena posledné
jmenovanymi $tity ve spojeni se zminénou vertikdlou dava podobu pismene L. Je
velice lakavé Fici, ze jsme odhalili plivodni zamér genealogicko - heraldické koncep-
ce vyzdoby arkad, ktery v sobé& skryval jako tajenku po&étecéni pismeno rodového
jména stavebnika.

Druhy pfipad moZného vysvétleni genealogického vyznamu znakového souboru na
arkadach opét poéitd s Gvodni Sestici znaki. Pokraovéani bude zPejmé z vyétu
predki Pertolta z Lipé a jeho Zeny Zuzany z Boskovic. Ale tentokrat s nékterymi
odlisnostmi.

Na strané Pertolta se nachazi znak jeho viastni, matky, obou bab a vSech G&tyf
prabab. Prababy z matdiny strany provazeji znaky jejich manzel(. ManZelka Pertoito-
va pfimého otcovského prapradéda ukonéuje tuto stranu vyvodu. Jmenovité to jsou:
Mariana ze Sternberka, Bohunka z Perndtejna, Lidmila z Klinstejna, EliSka z Kravar,
Johanka z Liblic, Jarosiav ze Sternberka, Alzb&ta z Gery, Jindfich Mican
Z Klindtejna, Mariana Dubeéska z Dubte a Barbora z Kuntatu.

Strana Zuzany, krom jejiho znaku, uvadi znak otce, matky, otcovského déda a
baby z téze strany. Jde o znaky Kry$tofa z Boskovic, Kunhuty z Minstrberka, Ladi-
slava z Boskovic a Magdaleny Berkové z Dubé a Lipé.

Tento druhy mozny vyklad znaki na arkadach pieneseny do podoby klasického
vyvodu, ma obrazec stupfi s uréitou pravidelnosti vynechavani predkid. Z poznané
rodové genealogie pand z Lipé a pant z Boskovic nelze na zékladé vyobrazenych
znakt na arkadach sestavit jiné a podstatné odlisné posloupnosti nez takové, jake
byly ukazany.

Musim vyjadfit urditou nejistotu, zda do dnesnich &asl zachovany znakovy soubor
na zamku v Moravském Krumlové, je totozny s pfedpokladanym plvodnim scénafem
a zamérem vyzdoby arkad. Nikoliv véechna vyuzitelnd mista cvikil mezi arkadovymi
oblouky jsou obsazena znaky. Jak je z predchoziho vykladu zfejmé, rozsifeni heral-
dické vyzdoby o znaky pfedk( Ladislava z Boskovic & Kunhuty z Minstrberka
nemohlo vyvodu uskodit. Nevime vsak, nebyla-li volnd mista rezervovana pro
nastupce Pertolta z Lipé, syma Jana, a znak jeho manzelky, & snad pro jiné potie-
by (napf. pro desku s letopoltem).

Mazeme shrnout, 2ze heraldicka vyzdoba arkdd zamku v Moravském Krumlové je
vylozitelna jako vyvod Pertolta z Lipé a jeho manzelky Zuzany z Boskovic. Svou
skiadbou pfinasi méné obvyklou formu schématu vyvodu. Vyklad je mozny ve dvou
podobach.

Umisténi znakowych kartusi na arkadach, krom prvnich $esti znakd na pracelni
arkadé, nema logické uspofadani ve vztahu k interpretovanym genealogickym
vazbam. Jistd chaotiénost pozic erbl vzbuzuje domnénku, ze v zavéreéné stavebni
fazi vystavby arkad dodlo k nedodrZeni plvodni koncepce jejich vyzdoby. Ma-li, Ci
mélo-li mit dodnes zachované uspofadani znakll na arkadach své racionalni divody,
pak mé tyto dlvody zlstavaji skryty.

Autorem pozdnérenesanéni prestavby zamku byl nepochybné Leonardo Garo de
Bisono. Nahodny nalez jeho nahrobku pfi Upravach farniho kostela v Moravském
Krumlové v roce 1950, vyie§il do té doby existujici dohady o jménu architekta.
Z napisu na epitafu zjistujeme, Ze italsky umélec zemrel 26. Cervence 1574. Dalsi
dast latinského textu vypovida o jeho podilu na stavebni Cinnosti v mnoha mistech
Moravy a jmenovité v Moravském Krumlové. Z formulace lze usoudit, ze Sestaltyii-
cetilety Leonardo Garo v dobé svého umri pravé pracoval na stavbé moravsko-
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krumlovského zamku.™

Uvedené skutednosti nabizeji moznost nového pohledu na nékteré aspekty heral-
dické vyzdoby. Chaotiénost pozic pfevazné vétsiny znakd, kterd je v ostrém protikia- -
du k bezchybné usporadanosti Sesti &titd v levé casti priceini arkady, mohla mit
piiéinu pravé v nahlé smri stavitele. Jeho koncepce heraldické vyzdoby nemusela
byt znama jinym. Snad ize poditat i s rozpadem stavebni huti a najmutim jinych
zedniki pro rychlé dokonéeni dila. Byla-li zavéreéna faze vystavby zamku Moravsky
Krumlov provazena prekotnym chvatem, ktery se odrazil ve zjevném zmateni logiky
heraldické vyzdoby, je mozné mit pfipravu shatku Jana z Lipé s Magdalenou
z Vartenberka v roce 1576 za dostatecny divod spéchu.

Soudasti vyzdoby arkad je tabulka s letopodtem 1562 v jednom ze cvikld druhé
etaze pricelni arkady. Nepochybné jej musime vztahnout k datovani stavby. Soubor
znakd ukazuje na stavebnika Pertolta z Lipé, ktery zemfel v roce 1575. Jeho syn
Jan z Lipé zfejmé zdédil zamek s arkadami jiz dostavénymi a sdm na jejich podobé
nic nezménil. Rok po smrti otce se Jan poprvé ozZenil a v roce 1576 se jeho Zzenou
stala Magdalena, dcera Adama z Vartenberka a Sybily Slikové. Magdalena zemfela
v roce 1592 jako matka dvouletého dédice Pertolta Bohobuda.® Otec se ve stejném
roce ozenil podruhé s Katefinou Krajifovou z Krajku, dcerou Albrechta Krajife a
Mandaleny z Viesovic.® Kdyby Jan z Lipé byl tim, ktery stavbu dokoncCoval, nalez-
neme v souboru kartusi pfinejmensim znak jeho prvni manzelky. Pertoit Bohobud
z Lipé, posledni majitel Moravského Krumlova v rodé, mél za manzelku Marii Zaru-
bovou z Hustifan. Ta pochazela z rodu uzivajiciho ve znaku bfevno.® Stejny znak
je | na arkadach. K Pertoltu Bohobudovi a k jeho zené se vSak jednoznacné ne-
vztahuje.

Rok 1575 muzeme povaZovat za nejzaz§i mozny letopoCet ukonceni arkad. Rok
1562 na desce ve cviklu druhé etaZe nutné nemusi znamenat, ze pravé tehdy staly
arkady v jiz kompletni podobé. Pamétni napis na portdle do staji uvadi rok 1592
jako rok zahajeni stavby.® Snad je mozné uvazovat ve stejnych intencich i
v pfipadé arkad, kde letopoCet 1562 muze mit souvislost se zapocCetim stavebni
éinnosti.

Nazory historiki uméni na datovani vystavby zameckych arkad v Moravském
Krumlové nebyly a nejsou jednotné, i kdyz vychodiska byla stejna. Vzdy se porovna-
val jediny zachovany Gasovy udaj, kterym je vytesany letopocet 1662, s hodnocenim
uzitého tvaroslovi stavebnich prvkd. Odhady kolisaly v rozmezi let 15650 - 1570.

Nalez nahrobniku stavitele zamku, Leonarda Gara, z roku 1574 pfinesl takové
poznatky, ze mohly byt vysloveny nové zavéry o ¢asovém zafazeni stavby. Pdvodné
dvé zakladni hodnotitelska kriteria se rozsifila o treti. Vyhodnoceni vzajemnych
vztahQ téchto tii premis v sob& obsahuje feSeni posunujici datovani do pocatku
posledni étvrtiny 16. stoleti.

Minulé polemiky zcela opomijely vypovidaci moznosti souboru znak( na hornim
patfe arkad. Pouhé konstatovani o existenci heraldické vyzdoby a viceméné plytké
hodnoceni jejiho vyznamu nepfinesio do debaty nic podstatneho.

Historicka uméni Jarmila Kr&alova byla pravdépodobné vibec prvni, kdo pfistoupil
k problematice ‘moravskokrumlovského zamku kompiexné. Vyuzila k vyjadieni svého
nahledu, mimo jiné, i heraldicko - genealogického rozkladu znakG na arkadach. Jeji
feSeni v8ak nepfineslo o&ekdvané jednoznaéné ukondeni diskusi okolo datovani.
Naopak byly nastoleny zcela nové problémy. Pocatek vystavby arkad polozila do let
pred rokem 1562 a jejich dokonéeni pfedpokiada v roce Umrti Pertolta z Lipé - t. j.
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v roce 1575. Moznost pferuSeni stavebni &innosti v roce 1575 a dokonéeni po roce
1606 Pertoltem Bohobudem z Lipé ma za nepravdépodobnou. Pochybuje, Ze by
tiicet let uloZzené stavebni &lanky zGstaly neoviivnény tvaroslovim nové, &i jiné
urovnd. Presto podita s tim, Ze nékteré znaky byly osazeny do cvikil arkad aZ po
roce 1606. K této domnénce doila po rozboru vyznamu zachovanych znakd.
Rozlisuje dvé zakladni skupiny erbl. Prvni naznatuje posloupnost pand z Lipé a
jeiich manzelky. Druhd sourozence a miadsi pfibuzné Pertolta z Lipé (+ 1575).7
V této podobé je vdak vyklad chybny. Pohybuje se pouze v okruhu rozrodu pant
z Lipé a nepokousi se o takovou formu, jakou je vyvod. '

Uréeni znakl jako zakladu k rozvinuti vykladu nebylo pfesné a je poznamenano
star&imi nekritickymi interpretacemi. V souboru neni erb rodu pani ze Zerotina,
proto ani neize pocitat ‘s bratrem Pertoita z Lipé Ceftlkem na Hodoniné a jeho
manzelkou Aloisii ze Zerotina. Stejné tak neni zobrazen rodovy znak Krajifd z Kraj-
ku, aby bylo mozné uvazovat o Janovi IV. z Lipé a jeho Zené Katefiné Krajifove.
Lze vyloudit i Pertolta Bohobuda z Lipé a jeho Zenu Marusi Zarubovou z Hustifan,
jejichz zafazeni do vykladu u Kr&alové bylo pfiCinou dvahy o osazeni &asti znakove-
ho souboru po roce 1606. Jestiize by kartue na arkaddch mély zachytit Jana IV.
z Lipé a jeho syna Pertolta Bohobuda a zaroved by mél zustat zachovan fad
v dosavadni logice vzajemnych vztahli zobrazenych znakl, pak bychom nutné muse-
li nalézt polceny &tit Magdaleny z Vartenberka, kterd byla prvni manZelkou Janovou
a matkou Pertolta Bohobuda. Vartenbersky znak na arkddach neni, a proto nemo-
hou platit genealogické vazby naznaGené Kr&alovou. Podobné Ize odmitnout vykiad
o znaku Kara |l. knizete Minstrberského a jeho 2Zeny Katefiny z Lipé
s odavodnénim, Ze patiila mezi mladéi piibuzné Pertolta z Lipé. Katefina pochazela
Z rodu Berkd z Dubé a z Lipé.

Je mozné konstatovat, ze pokusy interpretoval znaky na arkadach v Moravském
Krumlové jako rozrod pand z Lipé vedly do slepé ulicky a odvozené problémy
datovani nemaji opodstatnéni. Spravny vykiad znak( neni v rozporu s nazorem, Ze
vystavba arkad byla ukonéena v roce 1575.

Prameny, literatura, poznamky:

" Hrady, zamky a twze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku I, Jiznl Morava, Praha 1981, s. 162 - 165;
Stehiik, M.: Moravsky Krumlov. Brno 1967.

¥ Hrady: ec. ", s. 164, 2de trzen/ o dostavbé arkad v r. 1562. Stehllk, M. e.c. ", nestrdnkovdno, neuvadi rok
1562 v tak jednoznadnych souvislostech. Dosavadni nejednotnost historki umén/ v datovdn/ vystavby arkad
oscilovala mezi ety 1550 - 1570. Jednotivé ndzory shmul naposiedy Zliva, I Otdzka renesantniho stavitele
moravsko-krumiovského zdmku, Viastivédny véstnk moravsky, Brno, 4071988, ¢. 2, s. 203 - 209.

Y Houdek, V.. Moravské vyvody erbownl, Brno 1917, ani Sedidbek, A.: Pycha wrozenosti a vywody u starych
Cochiv a Moravaniv. Praha 1914, znaky v Moravském Krumiové nezmifiujl. Vypovidajicl moZnosti heraldické
vyzdaby byly poudity v polemice o datovdni stawy arkdd zdmku v Moravském Krumiové Jarmilou Krdlovou:
O rodiné Franceska Borominiho, Uménf 1985, Praha 1985, s. 418.

Y Znak pini ze Zerotina je vyjmenovdn mez rodovymi naky na arkddich zdmku v Moravském Krumiové
Stehilkem (e.c. ). Ten také identifioval znak pénii z Cimburka, ktery zde nen.

¥ Viz napiikiad heraldickou vyzdobu portdlu zdmku v Pardubicich, kde je znak rodu z Liblic zachycen.

¥ Autor této price mus/ pfiznat, Ze zémek Moravsky Krumiov a jeho heraldickou vyzdobu nemél moznost
poznat osobné. Za veskeré informace, z kterych Cerp4 podobu a rozmisténl znakd na arkddach, i za inspiraci
k napséni tohoto pojedndni vdéci PhDr. lvanu Ziivovi. Jemu patif mé podékoviani,

" Babora z Kun$tstu a z Poddbrad jako manZeka Jindficha z Lipé je doloena Brnénskymi MDZ I, s. 3.
V roce 1480 pljala svého syna Pertolta na véno. Elisa z PotStejna wvidénd v genealogické tabuli pni
z Lipé (Hrady: ec. ", s. 312), mohla byt Jindfichovou prwi Zenou.
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Pertolt z Lipé v roce 1480 viladd do MDZ véno své maneice EliSce (Altbété) z Kraval pojidténé na Hosté-
raddch

Momardaka.ﬁmﬁdnaszépdokardw’ﬁO(ACXVl) MDZ Bmo ji
mlﬂql;dwb&u atl(aPa'loItaaWIlmazUpéZavyptsszDZaKuh oékuji J. Stborovi.
Badkovsky, R.: Byvald Ceskd Slechta.... Praha 1948, s. 157 - KonopiSfSt ze
Sedidbek, A.: ec. ®, s 29.
Glogowski, S.: Polomdi krdle Jitho z Podébrad, Ostrava 1989, s. 7.
PilndCek, J.: Staromoravstf rodové. Bino 1972, s. 383, ¢. 1405 - z Kraval.
Houdek, V.: e.c. ®, & 67 - Moravské desky zemské, knihy Jana z Lipého a na Krumiové (brnénsky kvatern ¢.
21, olomoucky ¢ 24). Ctyoutn/ vyvod se znaky pdni z Lipé, z Perniteina, z Kraval a z Liblic potvrzuje
uved%)émdovéwtahyivwieradmzwé,idwimdmubylaﬂ&azKravde.c.').
ec. ™
Glogowski, S.: ec. ™ s. 54 - 55.
ec. ™
ec. ™ té2 Houdek, V. ec. ® - wwd & 35 .
Kadl%, G.: - Kotyk, J.: Pernstejnové, Heraldka a genealogie, Praha, XXIli/1990, ¢ 4.
ec ™
Grote, H.: Stammtafein, Leipzig 1877, s. 248 - 249, tab. 190 - von Plauen.
Hrady, zimky a twze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku VI, Praha a okoli, Praha 1988, s. 186 - rozod
Dubelskych z Duble. Vivod uvddény Sedidkem, e.c. °, s. 29, nezafazuje Lidmilu z Kiinstsjna plesné
Krdl z Dobré Vody, V.: Heraldka, Praha 1900, s. 287.
Houdek, V.: e.c. ?, vyvod 64.
ec. ™
Dosud publikovand genealogie pdnt z Boskovic neuvaddjl Ladislava z Boskovic jako syna Vafka a Johanky
2z Viadimi. Za Ladislavovy rodie jsou vSeobecnd pfijiméni Véclav a Kunka z Kraval (viz napl. PilnaCek: e.c.
™ a dalsf). Na zdkdadé excerpce regest z liechtensteinského archivu Vaduzu je nutné revidovat dosavadni
posioupnosti pdnid z Boskovic. Viz Zemek, M. - Turek, A: Regesta kistin z KechtenStejnského archivu ve
Vaduzu z let 1173 - 1526, SAP, XXXIII/1983, & 1, s. 149 - 296, zejména & 388, 427, 430. Z listin vyplyvd,
Ze Vandk z Boskovic a Johanka z Viasimi byii rodiéi jak Véclava Zenatého s Kunkou z Kraval, tak Ladislava.
Hieke, W.: Berka von Duba und ihre Besitzungen in Bdhmen, Mittheilungen des Vereines fir Geschichte der
leschentdhmm H'ag,XXVI/1888s75-107
Glogowski, s.: ec. ™, s. 15 - 17, 41 - 44
Hrady: ec. ”.
Jiva, I: ec. 2
SOA Délin, RA Thun - Hohenstein, genealogickd sbirka, sign. VIli/1136.
Stibor, J.: Krajifové 2 Krajku a jejich rodové souvislosti v genealogickém badani ctyf staletf, GHI GHK Brno,
Brno 1985, s. 109 - 141.
e.c. @ znak Badovsky: ec. ", s. 122.
Stehik, M.: ec. .
Krédlovd, J.: ec. °.

Seznam pouzitych zkratek

AC - Archiv desky .
GHI GHK Bmo .- Genealogicko - heraldické informace Genealogicko - heraldického kiubu Brno

MDZ -

Moravské zemské desky

RA - Rodovy archiv
SAP - Sbornik archivnich pracl

Kresby: Stanislav Kasfk



Vivod Pertolta z Lipé (do 16 pledki):

é

z Lipé na Moravském Krumiov®, + 1575 (oo Zuzana z Boskovic)
Lipé, * 1501, + 1547

19 Mariana ze

z Lipé, * 1480, + 30. 4. 1515

9. 1500 Bohunka z PemBtejna, * 21. 1. 1485 + 18. 3. 1556
2e Stemberka na Zelené Hofe

Lidmila Mianova z Kiinstejna

Perfolt z Lipé, + 1482

. éka z Kraval

10. Vilém z Pemilejna na Pardubicich, * 1438, + 9. 4. 1521
11. 0o Johanka z Liblic, + 1515

12. Jaroslav ze Stemberka na Konopidt, + 1492

13. 00 Alibéta z Gery

14. Jindfich Mi&an 2z Kinstejna a z Roztok, + 1523

15. 00 Mariana Dubedskd z Dubde

16. Jindfich z Lipé na Moravském Krumiové, + 1469

17. 0o Barbora z Kundt&tu (il z Kunétdtu a Podébrad oo Kunka ze Sternberka)
18. Jill z Kraval na Strainid, + 1481

19. oo Dorota z Valditejna, * 1446, + 1480

20. Jan z Pemdtejna, + 1475

21. 0o Bohunka z Lomnice, + 1440

22, Jan 2 Liblic

23. oo Katefina Kdulincovd z Ostroméfe

24, Zdendk Konopisisky 2e Stemberka, + 4. 12. 1476

25. 00 AneZka z Janovic, + 1463

26. Jindfich Xi. z Gery, + 1482

27. oo Mechtiida ze Schwarzburka

28. Jindfich Mfdan z Kiinstejna na TouZetiné a Patku

29. o0

30. Matsj Dubeésky z Dubde, + pfed 1489

31. o0 ’
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Vyjvod Zuzany z Boskovic {do 16 predki)

1. Zuzana z Boskovic (00 Pertolt z Lipé na Moravském Krumiové, + 1575)
2. Kry$tof z Boskovic na Moravské Trebové, * cca 1495, + 13. 9. 1550
3. 00 1521 Kunhuta z Minstrberka, * 25. 9. 1504, + 25. 7. 1532

4. Ladislav z Boskovic na Moravské Tlebové, + 25. 6. 1520

5. 00 Magdalena Berkovd z Dubé a z Lipé, + 1527

6. Karel |. knize z Minstrberka, * 4. 5. 1476, + 31. 5. 1536

7. 00 6. 1. 1488 Anna knéZna Zahé4fiskd a Hiohovskd, * 1483, + 27. 10. 1541
8. Vandk Cemohorsky z Boskovic na Radicich, + pled 1477

9, 0o Johana z ViaSimi, + 1481

10. Jan Berka z Dubé a z Lipé na Stemberce, + 1501

11. oo Lidmila z Kravaf

12. Jindfich I. knlfe z Minstrberka, * 15. 5. 1448, + 24. 6. 1498
13. 00 9. 2. 1467 Urula Braniborsk4, * 26. 9. 1450, + 25. 11. 1508

14, Jan Il knize Zahdfsky a Hlohovsky, + 22. 9. 1504

15. oo Katefina Opavskd, +14. 4. 1505

16. Vandk ml. Cemohorsky z Boskovic na Letovicich, + 1432
11.ooMa|k6thezgﬂd(7-zeStenbevka)

18. Jan z ViaSimi na Usové

19. 00 Markéta Lucemburskd

20. Jindfich Berka z Dubé a z Lipé na Milstejné, + 1470



21. 0o Alzbéta z Kunstatu

22. Jifi z Kraval na Strainid, + 1481

23. 0o Dorota z Valdstejna, * 1446, + 1480

24. Jiti z Kun$tétu a z Podébrad, * 23. 4. 1420, + 22. 3. 1471
25. 0o Kunhuta ze Sternberka, * 18. 11. 1422, + 19. 11. 1449
26. Albrecht Il kurfift braniborsky, * 9. 11. 1414, + 11. 3. 1486
27. oo Markéta Badenskd

28. Jan |. knize Zahafsky, + 12. 4. 1439

29. 00 Scholastika Saska, 12. 5. 1461 (-5)

30. Vilém Opavsky, knize Stinavsky a Olavsky, + 15. 8. 1452
31. 0o Saloména z Castolovic, + 26. 2. 1489

Stanislav Kasfk: Die heraldische Arkadenverzierung des SchioBes Moravsky Krumiov (Mihrisch Kromau)

Das Hofraum des SchioBes Moravsky Krumlov (Méhrisch Kromau) ist aut drei Seiten von drei Etagen hohen
Arkaden umgezingelt. Die Zwickel des Arkadenoberslockwerkes tragen 16 Roliwerkkartuschen mit den Wappen in dieser
Folge: der Lowe der Hermren 2z ValdStejna (von Waldstein), 2 gekreuzte Sturmleitern der Herren z Kiindtejna (von
Kiinstein), das gespaltene Wappen mit Schrégrechtsbalken in der linken Hilfte der Familie z Liblic (von Libiitz), 2
gekreuzte Sturmieitern der Herren z Lipe (von Leipa), .der Kamm* der Herren z Boskovic (von Boskowitz), der
achteckige Stern der Herren ze Sternberka (von Sternberg), der Auerkopf der Herren z Pernstejna (von Pernstein), der
Einhilispfeil der Herren z Kravaf (von Krawarn), das Wappen mit dem Schild der Herren z Kunstatu (von Kunstadt),
der weitere Stern von den ze Sternberka (von Sternberg), nochmals Sturmleiter der Herren 2 Klinstejna (von Klinstein),
nochmals .der Kamm® der z Boskovic (von Boskowitz), das geviertene Wappen mit dem Herzschild der Firste von
Minsterberg, das Wappen mit dem Balken der Dubecsky z Duble, .der Kamm* der z Boskovic (von Boskowitz) u
am Ende die Sturmleiter der Herren Berka z Dubé a Lipé (Berka von Dauba und Leipa). .

Die 16 Wappenkartuschen formen den Stammbaum von Pertolt 2 Lipé na Moravském Krumlové (von Leipa aut
Mahrisch Kromau) (+1575) und seiner Frau Susanna z Boskovic. Es handett sich nichlt um eine sechzehnmalige
Ausfilbrung (Stammbaum) aber doch um einen Stammbaum dessen Proportionen so zu sagen an erordentlich waren.
Die Wappenkollektion kann man sogar zweideutig erklaren immer in Kiginen Details abweichend. Im ersten Falle sind
die Gemahlinen der finf Generationen der Herren z Lipé (von Leipa). anfangend mit Heinrich (+ 1469) und Pertolt
(+ 1575) endend, genannt. Zu diesen sind die Wappen ihrer Mitter angereint. Den Stammbaum beendigen die
Wappenpaare der Eltern von der Pertolt s z Lip¢ (von Leipa) GroBmutter von der Mutterseite und der Wappen des
Periolt Stiefvaters und dessen Eltern.

Der zweite Fall rechnet mit ahnlichen Beziehungen. Der Gegensatz beruht auf einer vollstindigen viermaligen
Ausfihrung (Staummbaum) der Pertolt s z Lipé (von Leipa) (+ 1575) Mutter, zur Schur des Wappenschildes mit dem
Wappen der Mutter der unmittelbaren Vater s Grofmutter.

Aul den Arkaden hat sich der Chronogramm 1562 aufbewahrt, den man auf das Bauanfangsdatum beziehen kann.
Der Bauherr war Pertolt z Lipé (von Leipa) und wir setzen die Baubeendigung in die Zeit vor seinem Tode im Jahre
1575 voraus. Sein Sohn Jan z Lipé (Johann von Leipa) (+ 1598) hat sich wahrscheiniich auf der Beendigung nicht
beteiligt. Eine Bestitigung dieser Vermutung kann auch die Nichtexistenz der Wappen seiner Gemahlin in der
heraldischen Arkadenkollektion sein.

Cedilie Durdilova
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VazZeni autofi,

pro urychleni a 2zjednoduseni technickych praci na Heraldické rodence VAs 2idame o piipravu
pisemnych materidlll podle nasledujicich po2adavki: .

1/ Ti, kteti maji moznost psit své &lanky na politadi (a to vétdina v editoru T 602) 2zpracyji
soubory nisledovné:

- texty neformétovat, neupravovat (nestrankovat, nedélit slova, 24dné odstavcové 2arazky, tvrdé“
konce stranek, ap.)

- entrem ukoncovat pouze odstavce

Ptipadné dotazy zodpovi p. J. Nahodil, tel. 77 77 82.

2/ Vy, ktefi nemdte moZnost pofizovani textl na poéitadi, dodr2ujte pravidla pro uUpravu rukopisd.
Tzn. 60 uhozU vé. mezer a 30 fadek textu na strance. Opravy v jiz napsaném rukopise provedte
bilou kancelafskou barvou a strojem &iteind pfepiste. U vétsich oprav napite text na Cisty papir a
opravované misto pfelepte, event. celou stranku pfepiste.

Pfipadné dotazy zodpovi p. J. Jasek, tel. 791 86 52.

3/ Budou-i mit Vase élanky ilustrace, at .pérovky” nebo ,autky’, je dobré dodrzet nasledujici
parametry:

- celostrankova ilustrace v=230 mm, §=170 mm

- mensi ilustrace v= do 230 mm, 3=80 mm

Parametry ilustraci, i jejich technickou kvalitu, je dobré pfedem konzultovat s p. J. Jaskem.

4/ KaZdy ¢élanek musi obsahovat deské résumeé.

§/ Jelikoz ka2dy autor uZiva jiné metody tvorby pozndmkového aparatu, upravte 2ejména citovanou
literaturu podle nasledujicich pfikladi:

Monografie:

(napt.) Celakovsky, J.: O vyvoji stfedovékého zfizeni radniho v méstech praiskych. Praha 1921,
s.136-138.

Periodika (Gasopisy):

(napf.) Meznik, J.: Z problematiky stfedovékého patricistu. Ceskoslovensky Gasopis historicky,
X1./1963, 5.628-638.

Prameny:

Respektujte oznaéeni pfislusného archivu.

(napf.) 1350, céervenec, 30., Statni ustiedni archiv (SUA) Praha, Archiv kfizovnikl s &ervenou
hvézdou, ¢. 261.

Pfipadné dotazy zodpovi p. J.Jasek.

Pfedem Vam dékujeme za pochopeni a profesionaini kazen.

Redakce Heraldické roéenky
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,ZNAKOVA GALERIE“ PRUMYSLOVEHO
PALACE V PRAZE

Jaroslav Jasek

Pramyslovy paldac Vieobecné zemské vystavy zvané Jubilejni se stal v roce 1891
hlavni dominantou Prazského vystavidté wvytvofendho v Kralovské obofe, dnesni
Stromovce.

Rozvoj primyslu, védy a kultury si v minulém stoleti Zzadal reprezentacéni akce, na
nichz by se pfisludna odvétvi lidské Ccinnosti vyrazné podilela. Tento obecny
evropsky trend, jehoZ zaklady mizeme spatiit v konani Svétové vystavy v Londyné
v roce 1851 & Svétové vystavy v Pafizi v roce 1889, zapustil kofeny i u nas. Jubi-
lejni vystava v roce 1891 se piihlasila zejména k vystavé pafizské a stala se zakla-
dem k daldim vystavnim aktivitam.

Nelze opominout také viiv ,malého veletrhu z roku 1754 konaného ve veltruské
obofe & prvni primyslové vystavy v Cechach a viastné i v Evropé, ktera se konala
v roce 1791 v letnim refektari prazského Klementina. | napf. pata primyslova vysta-
va uspofadana v roce 1833 ve Spanélském sdle Prazského hradu, které se ucastni-
lo 247 vystavovatel(l, byla piikladem propagace &eského tviréiho snazeni.

Nicméné velkoryse pojatd V3eobecna zemska vystava konana v roce 1891 predéi-
la vdechna odekavani. Na plose 297 800 m? vystavni plochy, z niz bylo 72 939 m?
zastavéno, vytvoril hlavni architekt zemské vystavy Antonin Wiehl s mnoha spolupra-
covniky velkolepou architektonickou podivanou.” Pfes technické, ekonomické i poli-
tické potize byl uskuteénén projekt, ktery nemél v Ceském kralovstvi obdoby.?

Projektu a vystavby Pramyslového paldce se s uspéchem zhostil ing. arch.
Bediich Miinzberger a v letech 1890 az 1891 postavil velkolepé prostory pro expozi-
ce primyslovych firem. (Dnesni podoba palace je vysledkem i dalsich uprav a to od
ing. arch. J. Fanty z roku 1908 a ak. arch. P. Smetany z let 1952 az 1954, kdy byl
prestavén na Sjezdovy paléac).” Prazané si této stavby velice vazili a mnohdy nekri-
ticky & nacionalisticky vyvzdvihovali jeji klady. Jeden citat za mnohé: ,UZ se jinak
neiika neZli «N4$ primyslovy paldc. Nd$§ paldc - nd$ Minzberger!» Pramysiovy Cili
Ustiedni paldc od 15. kvétna nalezi k trojici monumentdinich staveb, na které Ceska
Praha je pysnd. Ndrodni divadio, Museum, Primyslovy paldc. Od 15. kvétna jméno
tviircovo znd kazdy Cech. Paldc primyslovy jest velkolepou myslénkou uméleckou.
V jeho malebné se pnouci konstrukci viélen viechen ten vzlet Ceského ducha,
k nému2 jsme po 100 let spéli ... Paldc primyslovy jest vicholem vystavy, on nese
na svych ramenou ideu vystavni samu ... Kdo byl na svétové vystavé ve Vidni,
pamatuje si rotundu, kdy byl na svétové vystavé v Paiii, pamatuje si Eiffelovu véz;
zrovna tak, kdo vidél zemskou d&eskou vystawu, nikdy nezapomene na tvary
Miinzbergerova palice ... My ve vsech oborech prdce femesiné mame své sily,
méme odbomiky, kterym svéfeny byti mohly prdce nejtézsi ... Jsme spravediivi a
pokiona nase patii i tém zdstupcim Ceského Zivnostenstva, kteii tak Gestné svij
tkol spinili ...“*

Na tomto misté si predstavme jednotlivé osobnosti, které se na vystavbé palace
podileli. Ty mj. dali i vznik ,znakové galerii femesinych symbolli na fasadé obou
kiidel této reprezentaéni stavby, kterd je hlavnim tématem této prace.
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Bedrich Miinzberger,
“architekt.

Y. Novotny, Iferd.

reditel ¢eskomor. tovarny na stroje
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ViSek,
stavitel.



A. Svitdk,  Frant. Rus,
mistr klempifsky. mistr klempifsky.

Josef Syvalter,
majitel sklenarského zavodu.
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Arch. Bedfich Minzberger se narodil v roce 1846 v Karlind. Po vystudovani
prazské techniky vstoupil do kancelafe svého stryce arch. Hynka Ullmanna a spolu-
pracoval na rdznych monumentalnich architekturach vzedlych z c¢innosti feéené
kancelafe. Uznani a obdiv odbornikd si Minzberger vydobyl projektem a realizaci
napi. kostela v Bfezovych Horach &i vnitini vyzdobou Nového templu v Dusni ulici
v Praze v maurském slohu. Svou znamenitost dokazal pravé stavbou priimyslového
palace, k némuz proved! do detailli viechny plany. Jednotlivé pfediohy, kterych bylo
vice nez 600, véetné navrhu femesinych & spise primyslovych symbolG na pilifich
obou kfidel palace, odhaluji vytibeny rukopis.

Nejvétsi zasluhu na stavebnim provedeni primyslového paldce méla Prvni Gesko-
moravska tovama na stroje v Praze v &ele se znamym odbornikem na kovové
konstrukce ing. Vaclavem Novotnym. Jim postavena Zelezna konstrukce je dodnes
dokladem jeho v8estranného umu. Ing. V. Novotny jiz dfive Ffidil stavbu prazského
mostu FrantiSka Josefa pro tovarnu J. Ruston a jiné stavby vyuzivajici jeho nadani
pro stavbu Zeleznych konstrukei.

Zednické prace na tomto palaci fidil stavitel Ferdinand Visek, sklenarské prace
zajisfovala firma Josefa Syvaltra, veskeré klempifské prace zhotovil malostransky
klempifsky velkozavod FrantiSka Rusa spolu s firmou A. Svitaka. Opominout v tomto
pfipadé nelze prazskou malitskou a natéradskou firmu pana Lhotana, ktera realizo-
vala Munzbergerovy zdobici prvky.®

Jednim z wytvarnych prvkd patficich k vyzdobé Primyslového palace jsou $Stukove
reliéfy ukoncujici kazdy nosny sloup (mimo rohovych) obou kiidel zminéného palace.
Jejich kruhovy tvar vymezeny vaviinovym véncem je vyplnén symbolikou lidskych
Cinnosti v mnohém pfipominajici symboliku cechovni. Cely komplex téchto embléma
tvofi jakousi ,znakovou galerii primyslového dédictvi* a je zaroveh i nazorem tehde-
jsich tvirch na prezentaci symboll tvaréi Ginnosti doby minulé.

Jednotlivych znak( (mluvme pro zjednodudeni o znacich) je celkem 28, 14 na
pravém a 14 na levém kiidle palace, po 7 na jizni resp. na severni strané.

Popis jednotlivych znaki zaéneme na pravém kiidie a to od stiedni lodi primys-
loveého paldce, po obvodu proti sméru hodinovych rugidek (viz planek):

VEDA (1)
Popis: Na dvou polozenych knihach je postaven svicen, kalamaf s brkem a sova.
V pozadi je kiivule.
Pozn.: Sova, jako symbol moudrosti, knihy jsou symbolem poznani, kfivule znagdi
techniku, kalamafr s brkem a svicen se svickou je atributem tvaréi &innosti vycha-
Zejici z poznani a moudrosti.

STROJNICTVi A ENERGETIKA (2)

Popis: Pfes ozubené kolo lezi reguldtor otacek parniho stroje.

Pozn.: Tento symbol, tak typicky pro strojafe stoleti pary, je mozno spatiit jako
vyzdobu na deskéach fady odbornych technickych publikaci 19. stoleti i na vyuénich
listech té doby.

ZEDNICI (3)

Popis: Pfes pravitko jsou poloZzeny vpravo dhelnik, vievo teslice. Pies né je polo-
Zena krokvice, vpravo provazena omitackou, vievo zednickym kladivkem. Na pfeponé
krokvice je vpravo pfivazan svazek ,ponkajzen“ (pfitlaéné -skoby) a vievo palicka.
Pod krokvici mezi uhelnikem a teslici je zavédena zednicka Izice.
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Pozn.. Cechovni symboliku zedniki evokuje zejména pouziti krokvice, zednické
1zice a zednického kladivka &i teslice.

KOVARI A ZAMECNICI (4)

Popis: Dva prekiizené kiice s podkovou se hieby. Na kligich jsou zavéseny kiesté
a nad podkovou je umistén visaci zamek.

Pozn.: Popsané atributy se vyskytuji v raznych kombinacich v cechovni symbolice
kovara i zameénikd.

TRUHLARI A REZBARI (5)

Popis: Na hrotu Uhelnika je zavéden hoblik a dvé rizna diata. Pod pravym rame-
nem Uhelnika je dfevéna palice, pod levym dfevény svérak. Prekiizena dlata prova-
zeji vpravo ozdoba ve tvaru pétilisté rize, vievo ozdoba tvaru sloupové patky.

Pozn.: Cechovni symbolika truhlafd uzivala zejména udhelnik a hobilik.

PASIRI €1 KLEMPIRI (6)

Popis: Na pobijecim kiadivu pfelozeném pajecim 7elezem jsou dratem privéseny
nizky na plech. Vée je pfelozeno rozméfovacim kruzidiem.

Pozn.: Neni mozné dolozit, o které femeslo se pfesné jedna. Vyobrazeni nastroje
pouzivala obé femesla. V cechovni symbolice se zminéné &innosti vyskytuji velmi
zfidka.

VYROBCI HUDEBNICH NASTROJU (7)

Popis: Na lesnim rohu lezi smyécem prekiizena pistala. Na vée jsou polozeny dva
piekiizené strunné nastroje, vpravo ioutna, vievo housle.

Pozn.: Novodobé vytvofeny symbol nemaijici v historii cechovni ekvivalent.

ZAHRADNIC! A SADARI (8)

Popis: Na strom s kofeny jsou poloZeny vpravo hrabé, vlevo lopata ¢&i ryé. Na
véem leZi kropici konev. Ve provazeno vpravo zahradnickou pilkou s ramem, vievo
Stépafskym nozem.

Pozn.: Symbol cechu zahradnikii &i parkafti pfipomina pouze strom s kofeny a
kropici konev.

ZEMEDELCI (9)

Popis: Pod kravskou hilavou se zavédenym zvoncem lezi pluh na snopu obilnych
klas.

Pozn.: Je znazomén klasicky zemédélsky motiv.

LESNICI (10)

Popis: Na loveckém tesaku, ze kterého vyrista jehliGnaty strom, je povésena
lesnickd bradna s lesnim rohem a vabnickou. VSe leZi na daldich pfekfizenych
nastrojich: sekera, zemni vrtak, odvétvova¢ a puska.

Pozn.: Je pouZito nejen nafadi na klasické lesni prace, jako je tézba a zpracovani
dfeva Gi vysadba novych stromku, ale i lovecké potreby.

RYBARI! (11)

Popis: Padlo pfekiizené rybafskym prutem s vlascem, splavkem a hackem. Viasec
je zavésen na nahofe umisténem rybaiském haku. Na nastrojich je polozena
rybarska sit s rybou.

Pozn.: Cechovni symboliku rybaft pfipomina pouze sit s rybou.
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HORNICI (12)
Popis: Na mlatku prekfizeném kladivem je zavéSen horici hornicky kahan.
Pozn.: Typicky homicky atribut. Kahan se v8ak vyskytuje zridka.

LODNiICI (13) '

Popis: Padio prekfizené celnim pravem, na kterych lezi kotva s lanem.

Pozn.: Kotva je typickym atributem lodniki. Celni pravo pfipomina pravdépodobné
cesty do zahranidi.

RUKAVICKARI (14)

Popis: Na pristroji slouzicimu ke tvarovani usni lezi prelozené rukavice. Spodni
hibetem dold, horni hibetem nahoru.
otazkou, zda tato symbolika neni pouzita pro kozedéiné &innosti, které se jinak ve
.znakové galerii“ nevyskytuiji.

REZNICI A UZENARI (15)

Popis: Na prekfizenych Siroginach je zavéSen parek a tii uzenky.

Pozn.: Dvé zkfizené SiroCiny se u cech( feznikG obCas vyskytuji, i kdyz typickym
atributem je lev drzici Siroginu.

MLYNARI A PEKARI (16)
Popis: Na palecném kole lezi ve stfedu preclik. Nad preclikem je houska a pod
nim Zzemle.
Pozn.: Jedna se o znamou kombinaci cechovnich atributl uvedenych femesel.

PIVOVARNIC! (17)
Popis: Konvice provazena tfemi chmelovymi SiSkami (1+2).
Pozn.: Tvlrci zfejmé dpiné zapomnéli na dvé zkfizené limpy v té dobé bézné
uzivané v pramyslovych znackach vétsiny pivovari. Nebo snad pravé proto?

BEDNARI (18)
Popis: Pod kruzidlem s vodici lidtou lezi sud.
Pozn.: Typicka bednarska symbolika prfesné respektujici cechovni atributy.

PROVAZNICI A SiTAR! (19)
Popis: Pod srdcem je postavené hieblo na UGpravu pfize s provazem a dva
zkfizené hacky na pleteni provazi. Na haccich je povésené lano s plovaky.
Pozn.: V cechovni symbolice se vyskytuji pouze hacky a méné casto hfeblo.

TKALCI (20)
Popis: Tri &lunky postavené do trojuhelniku.
Pozn.: Tento znak presné vychazi z cechovni symboliky platné po staleti.

SOUKENICI A POSTRIHACI (21)
Popis: Postiihacské nuzky provazené dvéma skobami, pod ndzkami bodlakové
Stéti.
Pozn.: Jednotlivé nastroje jsou pouzity pfesné z cechovni symboliky.
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SEVCI (22)
Popis: Tii $komé postavené do trojihelnika. Na kazdé jsou ostruhy a rdzné
ozdoby.
Pozn.: Symbol tii dkorni je typickym cechovnim atributem.

KREJCI (23)
Popis: Jehla s navieGenou niti, na které lezi naprstek. VSe pfelozeno ndzkami.
Pozn.: Cech krejgich uzival jako symbolu ntzek. Jehla se vyskytuje zfidka.

SEDLARI A KOLARI (24)
Popis: Na okovaném kole, provazeném zakolnikem a Siroginou, lezi sedlo.
Pozn.: Sedlafi méli ve znaku sedlo stejné, jako kolafi kolo.

HODINARI (25)
Popis: Hodiny s fimskymi Cislicemi.
Pozn.: Hodinafi jako cechovni korporace uzivali hodin, Ci spise ciferniku s rafijemi,
vzdy.

ZLATNICI (26)
Popis: Pod korunou je pohar s poklici ,dekorovany” fadem zlatého rouna prova-
zeny dvéma prsteny a dvéma korunovanymi pohary.
Pozn.: Zlaté pohary byly ¢asto atributem zlatnikd. Rad zlatého rouna se samoziejmé
v cechovni symbolice nevyskytuje. Zde pfipomina vzacny zlatnicky vyrobek.
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TISKARI (27)

Popis: Na tiskovém valci jsou vpravo piivédeny dva pakliky (na nanaseni barvy na
formu), vievo tii koliky na usazeni typl. Pod vdicem jsou piekiizeny: retuSovaci
pero, metérsky nastroj a rydlo.

Pozn.: Ve stfedovéku pouzivali tiskafi jako symbolu pouze pakliky.

UMENI (28)
Popis: Tii Stitky (2+1). V prvnim §titku tii Stitky v postaveni 2+1, ve druhém stitku
je lyra a ve tretim $titku je pegas.
Pozn..Tii S&titky jsou typickym atributem malifd, lyra symbolizuje hudebniky a
pegas (okfidleny kdn) zde figuruje jako symbol spisovatelll a basnikd.

Celou ,znakovou galerii“ doplfuji kralovské koruny ve vavfinovych véncich. Jsou
umistény vzdy po dvou a to na zdpadni resp. vychodni &asti obou kfidel Primys-
lového palace. )

Ceska architektura konce 19. stoleti se pfimo libovala v historismu.® Pramyslovy
palac Prazského vystavisté neni samoziejmé vyjimkou. Popsané znaky tviréich
Ginnosti vesmeés vychazeji, i kdyz volné pojaty, z historickych podkladG & zvyklosti.
Pouze u ¢innosti novodobych, jsou samoziejmé pouzity symboly v cechovnim déni
neznamé. Jsou v8ak ,historicky* upraveny, aby evokovaly mnohdy nedolozitelnou
historiénost. Jsou typickym dokladem historického mysleni &i smysleni své doby.

Prameny, literatura, poznamky:

" Hiavédek,J.: PraZské vystavists, slavnd minulost i nadéjnd budoucnost, Panovama ¢.2, Praha 1989, s.16.

¥ Koldf, F. - Hlavatka, M.. Jubilejnl vystava 1891. Slovo k historii £.28, Praha 1991.

¥ Luke$, Z - Swoboda, J.. Praha 7 - 100 let moderni architekiury 1885 - 1985. Praha 1985.

Y Budovatelé prumyslového paldce na zemské jubilejn/ vystavé. Praha - Denni list—vystavni ¢.37, 21. lervna
1891, s.3. .

¥ le * 5.34
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Foto: Jaroslav Jasek

Jaroslav Jasek: .Die Wappengalerie* des Industriepalastes in Praha (Pfag).

Der Industriepalast der Aligemeinen Landesaussteliung ist im 1891 die Hauptdominante des Prager
Aussteflungsplatzes geworden. Sein Projektant und Baumeister Ing.Arch. Bedfich Miinzberger erbaute imposante Réune
fir die Exposition der Industriefirmen des Tschechische Konigsreich Bohmen. Ein bildenes Element, das zur Ausstattung
des Palastes gehort, sind Stuckreliefe, welche jede Tragsiule in beiden Palastfliigeln beendigen. Ihre runde Form, die
durch einen Lorbeerkranz ist, ist mit Symbolik der menschlichen Tétigkeiten ausgefillt und im manchen erwdhnt sie die
Zunftsymbolik. Die Symbole sind insgesamt 28: bildende Denktitigeit, Mechanik und Energetik, Maurer, Schmiede und
Schiosser, Tischler und Holzschnitzer, Girller oder Klempner, Hersteller von Musikinstrumenten, Gértner und
Obstgértner, Landwirte, Forster, Fischer, Bergleute, Schiffer, Handschumacher, Fleischer und Selcher, Miiller und Backer,
Bierbraver, Fassbinder, Seiler und Siebmacher, Werber, Tuchmacher und Tuchscherer, Schuhmacher, Schneider, Sattler
und Wagner, Uhrmacher, Goldschmiede, Drucker, Maler. Alles ergnzen die Konigskronen in den Lorbeerkrénzen,
welche sich ihmer zu zwei auf der westlichen, bzw. Gstlichen Seite der zwei Palastfligel befinden. Dieser Komplex ist
eine eigenartige Kollekion, welche die Ansicht auf die Gewerbesymbolik des vorigen Jahrhundertsendes definiert, die

von der uralten Zunftsymbolik abstammt.
Cedilie Durdilova
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REMESLO SKLENENYCH COCEK

Jaroslav Jasek

Bezradnost archivaid i muzejnikl, ale i historiki uméni, pfi popisu symbold femes-
la sklenafa vyskytujicich se na riznych listinach a hmotnych pamatkach, je nékdy
zarazejici. Neni pieci mozné do nekoneCna popisovat femesiné symboly zplsobem:
.Sklendii méli na peceti zkiizené tii své ndstroje. Svisle byla pravideiné postavena
jakdsi lopatka, Sikmo pres ni sekyrce podobny ndstroj a nakoso dvojity hadk"
Pohled do technologie vyroby a jejiho vyvoje, nahlédnuti do historického vyvoje
tohoto femesia muze mnohé nezodpovézené otdzky osvétlit. Diuzno pfiznat, ze ne
beze zbytku. Nékteré archivalie, pfed nékolika desetiletimi znamé, jsou jaksi nedo-
stupné, plvodni technologii sklenafské vyroby zna pouze nékolik malo odborniki a i
na dotaz, jak a &im bylo plvodni sklendiské femeslo provozovano, se zahali
oparem zahadného miceni. .

Plvodni technologii sklenarského femesla bylo zasklivani do olova. Na nejstarSim
vyobrazeni sklenaiské dilny na nasténné malbé pod obloukem méstanského domu
v Ceském Krumlové z roku 1548 vsazuji do okenniho ramu dva sklenaii do olova
sklenéna kolecka. Vievo miZeme spatiit tyglik na taveni olova.? Pfi zasklivani bylo
totiz potfeba zpevnit a spojit jednotlivé skienéné dily. A k této cinnosti bylo olovo
ideainim pojivem. Pouzivani tohoto mékkého kovu zaznamenavame uz v romanském
obdobi a ve vétsim rozsahu v gotice. Méné uz v renesanci a v baroku. Pak uz
pouze wyjimeéné.® Postupné Ffemesiniky vstiebavana technologie plochého skla,
zménila i zplsob zasklivani oken. U honosnych staveb, zejména chramového typu,
véak zasazovani skla do olova pretrvalo dodnes. Neni nutné pfipominat vitraze
kostell od gotiky po dnesek, ozdobna okna Ceské secese i soudasna umélecka dila
dosahujici mnohdy zazraénych iluminaci.

A zde je zapotfebi zastavit se jesté u jednoho problému, ktery pretrvava u
sklenafského femesla od jeho pocatk( az po dnesek, a nejen u tohoto femesla. Jde
o0 vécné hledani rozdilu mezi uménim a femeslem. Néktefi sklenafi se citi umélci a
jsou Zzarlivé prondsledovani ,pouhymi“ femesiniky. Vime, ze v celém sledovaném
obdobi byli sklenafi v podstaté dvoji. Ti, ,ktefi sdzeli v okna, malovali je a rysovali*,
se sami fadili mezi umélce a sdruzovali se s malifi. Druzi délali sklo tabulové a
duté. Cim vice se v jejich Ginnosti uplatiovali umélecké prvky, tim vice byly jejich
vztahy antagonistické.
nasledek mnohdy jejich $patnou interpretaci. V némecky psanych originalech se pod
terminem ,glaser* objevuji nejen sklenafi, ale i skiafi. Je proto nutné peclivého
zkoumani a presného rozliSovani. Zde bych chtél prezentovat nazor Zikmunda
Wintera k této problematice: ,Se sklendii vSak jsou v prvopocadtku v pramenech
rozpaky; sluji glaser potom sklendii, po jméné nepoznds, délal-li sklendr sklo (skidr),
éi upravoval-li sklo do oken, & malovalli sklo, ¢i dokonce-li skla jen proddval.
S latinskym pojmenovdnim - vitreator, vitrofex - tdZ potiz; vitreator md tak neurCity
vyznam jako sklenai, proti tomu vitrofex, kdyby badatel smél drZeti se etymologie,
mohlo by znaditi skldre. Skldrny byly ovsem na lesich nebo blizko velikych lest, od
XIV. stoleti povédomy jsou u Vimperka, na RoZmbersku, byly k KrkonoSich a mnoZi-
ly se véude po Ceské hranici, ale neni bldhovo domnivati se, Ze i néktery ze
sklendri méstskych sklo délal a byl skldfem. Z doby ndsledujici to vime spise.* ®
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Sklenafské néastroje na peceti spolecného cechu z Trebenic
z obdobi po r. 1708

Pecéet bménskych sklenafl z 18. stoleti



O prostych sklech vime jiz od roku 1264, kde se piSe o oknech kostela sv. Vita,
které dal biskup Jan Ill. z DraZic pozdéji, a to roku 1276, piedélat na skla
malovana.®

,Roku 1348 maliii a $titaii PraZskych mést zaloZili si bratrstvo ke cti a chvdle
boZi, Matky bozi i sv. LukdSe a pfibrali k sobé sklendre, knihvazace, fezbare,
pergameniky, zlatotepce, illumindtory a jind piibuznd femesla.“” Timto citatem vstu-
pujeme do obdobi organizovani sklenaili, ktefi az na drobné vyjimky neméli samos-
tatné cechovni spolecnosti.

V cechu se objevuji v Praze také v roce 1380,® kdy kral Vaclav IV. udélil privile-
gia malifdm a sklenafdm.® Stejny panovnik pak v roce 1392 tato statuta znovu
potvrzuje."® Snahy po monopolizaci vyroby a dustribuce se nevyhly ani cechdm
malifd a sklenaf, v&. spord mezi sebou. Konflikty nas provazeji od poloviny 15.
stoleti. Staroméstti malifi a sklenafi si vymohli monopol ve statutech z roku 1458."
Tyto spory vdak existovaly pouze ve vétSich méstech. Jinde se sklenafi objevuji
spie jako jednotlivci a méli proto pfirozeny monopol. O situaci v Olomouci v 1.
poloving 16. stoleti vypovida nasledujici citat: ,Hospoddiskych spori o zasahovani
do femesiné vyroby nebyly udelieni ani uméleéti Zivnostnici, jako byli maliii a
sklendii. Kdyz pak se mély jejich spory iesiti pfed radou, nakonec ani rada ani
cechovni pfiisezni se neodvdZili porusiti tradicniho volného a neomezeného
podnikani; proto ani nevyznadili vyrobnich mezi obou femesel; maliii mohli naddle
Zzasklivati a sklenaii malovati.“"?

To se stalo v roce 1530. Tyto konflikty mezi malifi a sklenafi vyvrcholily v roce
1581 smirem, kdy se v Olomouci objevuje spojeny cech uméleckych Femesel
... jenZ sdruZoval Zzlatniky, malife, perletdie, sklendre, zlatotepce, sochaie a
fezbdre ...". " '

V 16. stoleti vstupuji do sklenafského femesla i Zidé. Je znamo, ze zakaznikem
,Sklendri-Zidi* z Libné u Prahy byl i arcibiskup Zbynék |l. Berka z Dubé. V roce
1601 jej zaloval jisty Marek, Zidovsky sklenaf z Libné, ,..Ze spravoval okna u
kiizovniki a také v Cakovicich na kiizovnickém, a arcibiskup jakoZto velmistr
krizovnikt nechce platit”. V roce 1577 malostrandti malifi a sklenafi vinili prazskeého
%ida Daniela, ze jejich femeslo provozuje. Ten se branil vyrokem, ze ... Zidé mohou
véechny zivnosti provozovati krom false“. Mimo hlavni centra se objevuji Zidovsti
sklenafi pomémé &asto. Byli totiz pilngjsi nez sklenafi kiestansti, protoze nevahali
pro surovinu a praci chodit na diouhé vzdalenosti a také pfi obchodnim jednani se
skelnymi hutémi byli Sikovnéjsi a pruznéjsi, a tim padem pro zékaznici i lacingjsi.
Jejich praci bylo mozno spatiit hlavné v kostelich, ale i na panskych sidiech."*

Na podatku 17. stoleti si prazsti novoméststi malifi a sklenafi vyzadali na méstské
radé schvaleni artikuli. Stalo se tak 30. kvétna 1609. Ty byly téméF do pismene
opsany z listin staroméstskych malitGd vé. znaku od Rudolfa I1."* Zatim co na Novém
Mésté prazském zustavaji sklenafi ve spoleéném cechu s malifi (posledni dochovany
fad je z roku .1669),"® na Starém Mésté prazském se v roce 1613 a na Malé
Strané v roce 1629 sklenafi osamostatnili.”” To uz jsou vSak sklenafi v dnednim
slova smyslu. Jiz pracuji pouze na zasklivani podle cizich navrhd a to nejen do
olova, ale i do dfevénych rami. PGvodni technologii nahrazuje v bézném Zivoté
pouzivani tabulového skia. Rozhlédneme-li se po dochovanych stavbach pozname
celkem snadno, ze dodnes nezanikly ani puvodni postupy prace, ani femeslo jako
takové. Pro 18. a podatek 19. stoleti, kdy zcela jisté cechovni korporace nezanikly,
chybi pisemné zpravy. Mimo hotovych vyrobkl se vSak dochovaly i mnohé pamatky
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fu Némecka z konce 18. stoleti

Znak sklena

ka symbolika na peceti z Gyéru z r.1752

Sklenars!

94



z mobiliafd cechovnich spoleGenstev.

Vratme se k citdtu z tvodu této statd, miuvicim o ,jakési lopatce”, o ,sekyrce
podobnému néstroji* a k ,dvojitému haku“. Na nékolika piikladech cechovni symboli-
ky cechu sklenaf si vysvétleme skuteéné terminy jednotlivych atributd vé. jejich
vyuziti ve vyrobnim procesu.

Z pocatku 17. stoleti se z Domazlicka (pfesné nevime ze kterého sidia) dochoval
typai spoleéného cechu bednafl, truhlai, zamedéniki a sklenaii. Olovény kotoud
ma primér 31 mm a pfechazi v ploché drzadlo, které je vsazeno do dfevéného
diiku. V pecetnim poli je ctvrceny S§tit, v jehoz 4. poli je sledovana symbolika
sklenart. V tomto piipadé sekyrka pfelozena fezakem na sklo."®

Na cechovni pokladné prazskych sklenaii z roku 1677 je na éele reliét predsta-
vujici kartus, na které jsou prekfizeny vdechny dosud znamé atributy tohoto femesla.
Je to fezak na sklo, sklenafska sekerka, spajeci palice a dvojity hak. Na kartusi je
helm s pfikryvadly. Na wvnitfni strané vika této cechovni pokladny je vyobrazen
patron &eskych sklenafd sv. Lukas."®

Peget cechu becvari a truhlait z Tumova roku 1663 byla jizZ popsana v Heral-
dické rotence 1989.%° Piipominam proto pouze, Ze na této pedeti je v dolni &asti
Stitu prekfizené nasledujici sklenarské naradi: sekyrka, sklendfsky diamant s rukojet
(neboli fezak), spajeci palice a hadek.

Ponékud netradiéni kombinace sklenaiskych nastroji se objevuje na - typéfi
spoleéného cechu truhlaill, sklenafli, zameénikl, bednaili, kominikG a hfebenard
Z Trebenic, ktery vznikl nékdy po roce 1708. Na mosazném kotoudi s Zeleznym
drzadlem ve tvaru pemiku je ,rozhozeno“ nékolik nastroji patficich mimo kominiki a
hfebenafd vSem zminénym femesiim. Muzeme zde spatiit kruZidlo pfekiizené
Uhelnikem, hoblik, kruzidio s vodici liStou, sud s obruemi, prekfizené kli¢e a nako-
nec nastroje sklenaiské. Dva prekfizené dvojité hacky s fezakem.?'

Dalsim typarem se sklenarfskou symbolikou je médéna kruhova desticka o
priméru 41 mm na osmibokém ocelovém drzadle. Jedna se o typaf spoledného
cechu bednafl, sklenafd a truhlaii Ceské Kamenice z roku 1789. V Pedetnim poli
je rozeviené kruzidlo provdzené monogramem B - K pod nimZ je prekiizeny
sklenarsky hacek teslici, pfes které je prelozen uheinik. Pod témito nastroji je sud
s obruéemi.?

Barevnych vyobrazenich atributd sklenarského femesla je velmi malo a odborné
se jimi zabyval Jan Divis. Tento autor odvaizné a jednoznacéné tvrdi, Ze znakem
prazskych skienaii je zasklené okno s koleCky a v ném &erveny §tit se sklenarsky-
mi nastroji. Pro heraidiky je toto konstatovani zcela nepfijatelné a evokuje otazky,
jako napf. co je heraldicky ,okno s koleCky pod $titem“ a jaké nastroje v &erveném
8tité jsou. Dochované pamatky zminény autor popisuje po strance heraldické zcela
neuspokojivé, vyjimeiné je vSak interpretuji. Korouhev z roku 1791 ma na averzu
dva eské lvy, ktefi drzi nahofe Ceskou korunou zdobeny ram, do néhoz je vsazeno
okno zhotovené ze sklenénych pupkil. Ve stfedu okna je éervena zlatem ramovana
kartus se skupinou sklenafskych nastroji. Do reverzu této korouhve je vkomponovan
sv. Lukad.”® Na zavésné skiiice z roku 1796 na nastavci drzi dva zlaceni lvi
ovainé zrcadlo. Uprostfed je vytepavana a zlacend skupina nastroji femesia
s letopodtem.?* Na holbé z roku 1817 resp. 1822 je ve vénci mezi dvéma dubovymi
ratolestmi skupina sklenafskych nastrojd.”®* A nakonec na poharu z roku 1851 je
mezi dvémi zkfizenymi ratolestmi skupina nastroji sklenaiského femesla.”® Tyto,
Z odbomné publikace prevzaté a velmi vagni informace, neposunou nase snazeni
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bohuzel ani o kousek dal. Spokojme se tedy konstatovanim, Zze barevna vyobrazeni
existuji, ale nejsou zatim dostupna.

Nas exkurz zakondeme u pedeti sklenafd mésta Brna z 18. stoleti. Pecetni pole
vypliiuje délena kartus. V homim poli je okno s kulatymi sklenénymi &ockami,
v dolnign poli jsou prekfizeny: spajeci palice, sklenafsky diamant, sekerka a dvojita
hacdek.

Z popsaného vzorku sklenaiské symboliky vyplyva, Ze sklenafi pouzivali jako atri-
butli svych vyrobnich nastrojll, zfidka pak finalniho vyrobku - Zzaskleného okna
v podobé rdmu s kulatymi sklenénymi &oCkami & chcete-li sklenénymi pupky.
Nastroje to byly nasledujici:

Spajeci palice - pouzivana na spajeni olova pii utésnovani sklenénych dilkd
(GoGek nebo plochych vitraznich &asti) do olovéné fazony.

Sklenafsky fezak - kovovy biit nebo diamant na drzadle &i rukojeti na fezani skla.
Sklenafska sekyrka - pouzivana na odstrafiovani pfebyteéného stiepu.

Hacek (jednoduchy &i dvojity) - na usazovani jednotlivych sklenénych dild do pfip-
ravené fazony &i vitraze.

Na tomto misté diuzno pfipomenout, Ze patronem Geskych sklafl byl sv. Lukas.

Pohledem do cechovni symboliky nasich sousedi zjistime, Ze symbolika
sklenafského femesla byla v Némecku, Slezsku a Uhrach obdobna. V Némecku
sklenafi symbolizovali svoje femeslo dvojitym hackem prelozenym sekerkou a dvéma
fezaky,?® v Uhrach vidame pod dvojitym hadkem prekfizeny fezak a dvé sekerky?® a
ve Slezs’I;ou prekiizenou pistalu na vyfukovani dutého skla se skienarskou sekerkou
a hacky.

Az pozvednete hlavu v chramové lodi k okenni vitraZi & bohaté clenéné rozeté a
budete se kochat mnohdy neuvéfitelnymi iluminacemi zamyslete se. Nejen nad
posvatnosti mista, ale i nad rukodéinym umem mistrd sklenafit - umélch i
femesinik(. Bez jejich prace by byla sila a posvatnost mista urcité polovicni.
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Kresba: Jaroslav Jasek

Jaroslav Jasek: Das Gewerbe der gldsernen Linsen.

Die urspriingliche Technologie des Glasgewerbes war das Verglasen ins Blei. Das ist sogar sichtbar auf der Abbil-
dung einer Glaswerkstat auf dem Maverbilde unter dem Arken eines Birgerhauses in Cesky Krumlov (BShmisch
Krumau) aus dem Jahre 1548. Die erste Konfraternitat grindeten im J. 1348 die Maler und die Schildmacher der
Prager Stidte und sie nahmen auch andere Gewerbe, u.s. auch die Glaser, zu. Im J. 1380 erteilte der Konig Véaclav
IV. die Privilegien den Malern und Glésern, die er im J. 1392 wieder bestitigte. Im Laute der Zunfiperiode hatten die
Glaser nie eine selbstindige Zunft. Sie waren besonders mit den Malern, aber auch mit einer Reihe anderer Gewerbe
verbunden, Das Glasgewerbe betrieben auch die Juden, dariiber haben wir informationen aus dem 16. Jh. Auf Grund
folgender Vorzeigen (Zunftsiegel vom Anfang des 17. Jhs von Domailice [Taus] Zunftlade vom 1677 aus Praha [Prag),
Siegel von Turnov [Turnau] vom 1663 u.a) kann man ableiten, dass die Gldser ihre Gewerksinstrumente als Atributte
benutzten. Es erscheinen: L6tungskeule, Gldseschnitzer und Glaserhdkchen, und sehr selten Fenster mit glédsernen
Linsen. Der Patron der tschechischen Glaser war der heilige Luka$ (Lukas). Cedilie Durdilova
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Vyobrazeni sklenafské dilny z roku 1548
(N4sténn4 malba méstanského domu v Ceském Krumlové)



NAPINAK, CiVKA, ZKRUCOVADLO A VOCHLICE

Jaroslav Jasek

Opét se v titulu této stati objevily terminy, které uchu heraldikovu prili§ nelahodi.
Bude je ale muset vzit na védomi, protoze se jedna o pfesnda pojmenovani
femesiné symboliky provaznikg. Napindk, civka, zkrucovadlo a vochlice jsou ty
nastroje, které archivaii pfi popisu zejména obsahu pedetniho pole tak vagné
v evidenénich kartach popisuji jako ,jakési nafadi na vyrobu provazu“, &i Gastéji
»naradi provaznik(”. Uvedené nastroje evokuji u technicky vzdélanych jedincG feme-
slo zabyvajici se spradanim a Zkrucovanim, zakladnimi to Ukony provaznického
femesla. Jak se pouzivané nastroje odrazily v synbolice této &innosti vyplyne
z nasledujiciho pojednani.

.Remeslo ‘konopného primysiu®, jak provaznické pocinéni dosti nepfesné nazval
Zikmund Winter," patfi do Ginnosti textiini. Jako vychozi suroviny k vyrob& provaz-
nického zbozi slouzilo nejen konopi, ale i len, Iyko, bavina, kokosova vlakna, srst
rozlicného dobytka, zejména zing, Stétiny a vina, také hedvabi & jemny drat.
Uménim provaznik( bylo zhotovit pevny tvar. Vzhled byla, alespoi v pocatcich,
druhotnou Zzalezitosti. Provaznik byl také komplexnim znalcem vstupniho materialu,
sam ho volil, vybiral i zpracovaval. Nejcastéji toto femeslo uzivalo konopi, v Evropé
se vyskytujici jiz od 3. stoleti po Kristu. Provaznik byl jednim z mala stfedovékych
femesinika, ktery pracoval velmi dasto z dovozovym materidlem. Znal ruské konopi
lykové, wvychodoindické konopi zvané »Sun®, Zidovské konopi zv. manila vyrabéné
Z pisyngu, konopi aloeové i agavové a v neposledni fadé tés konopi kalkatské.
Nesmime zapomenout ani na kokosové viakno. Velmi Zadané a vyhledavané byly
také tuzemské suroviny. Zejména sety len, lipové liko a kopfivové vidkno.

Remesinik si sam pfipravoval vldkna k dalsi vyrobé. Odistil je, ,Eesal* na nastroiji
zv. vochlice (hfebovy karag). Vyvochlované vidkno, po dalsich Gpravach, coz bylo
maceni, napousténi ¢i impregnovani, slouzilo ke zhotoveni zakladniho meziproduktu -
nité. K tomuto dkonu se pouzivalo provaznického kola, na kterém pomoci hackd a
civek probihalo spfadani. Tato zakladni &innost byla velmi naroéna na prostor.
Spradani se provadélo v mistech, kde se provaznik mohl vzdalit az 500 m od kola.
Ovinul si dobfe nadesanou koudel kolem téla, chomaé materidlu stodil mezi prsty,
vyrobil ruéné klicku a zavésil vidkno na hadek. Postupné se vzdaloval od kola a
pravou rukou vytahoval wvlakno tak, aby pokud mozno byla nit stejné silna.
Z jednotlivych niti se pak pomoci zkrucovadla a napinaku pletly provazy, lana, $nGry
a dalsi nejrdznéjsi typy provaznickych vyrobkd, napf. sité.?

Zminéné nastroje a pristroje se pak samoziejmé objevily v symbolice tohoto
femesla.

Jiz zminény Zikmund Winter fadi provazniky také do skupiny odévnikd
a pfipomina, ze na sklonku 14. stoleti jich v prazskych méstech bylo 28, a e na
venkov byl jejich vyskyt minimalni® Statuta provaznikd Nového Mésta prazského
jsou z roku 1410, statuta provazniki Starého Mésta prazského pochazeji z roku
1446. K tomuto cechu se roku 1465 pipojily pravé novomeéststi a vytvorily ,tuhy
dvojcech”.

Jiz od 2. poloviny 15. stoleti dochazi u tohoto femesla k profesionainimu Stépent,
ke specializaci, ktera se prosazuje i ve stoletich nasleduijicich. Napf. v Olomouci se
osamostatnily tkani¢kafi,® v Jindfichové Hradci, patné s rozvojem rybafstvi, se
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oddélili sitafi,® v Praze se vydlenili na konci 16. stoleti Sitkafi, vyrabgjici modni sitky
na viasy,” v 18. stoleti se separuji sludoviéti Sntrkafi.”®

Provaznické femeslo nebylo &etné,ale vyskytovalo se v kazdém vetsim mésté.
Samostatnd@ cechovné organizované bylo toto Femeslo spise vyjimeéné. Ve
spoleénych cesich objevujeme provazniky az do pocatku 19. stoleti.

A nyni k samotné symbolice. Hned na polatku této Easti pojednani nutno konsta-
tovat absenci jakéhokoliv znakového privilegia &i verbalniho uréeni ve statutech. Do
této chvile se nepodafilo zachytit jedinou stopu. Proto nasledujici tvrzeni je opfeno o
vysledky priizkumu pecetnich poli, ktery dopliiuji nékteré citace z literatury. Nejdfive
tedy nékteré piiklady ze symboliky provaznik( tak, jak byla pouzivana na pecetich,
o kterych Jifi Carek v Poznamkach k soupisu typafd tvrdi dosti népfesné, ze: ,Pro-
vaznici méli na pedeti zkfizené tfi civky s hacky, jichz uzivali pfi krouceni provazu.
Nékdy byla napfi& vodorovné jedté polozena stiela.”

Jednim z nejstardich dokiadli symboliky cechu provazniki je pecef z roku 1549
pouzivana v Jindfichové Hradci. Typaf je mosazny kotou¢ priméru 35 mm, 4 mm
vysoky, prechazejici v kobylku 12 mm vysokou. V pe&etnim poli lemovaném dvéma
linkami je zdobeny &tit a v ném prekfizeny civka, napinak a zkrucovadio. Nad
atitem je letopodet 1549. Opis: S.DER.SELLER.MAISTERN.ZU NEVHAVS.®?

Na peéeti cechu olomouckych provazniki z roku 1588 je ovainy, rozvilinami
zdobeny &tit, na kterém jsou dva prekiizené hacky a zkrucovadlo. Opis:
SIGILL.DER.SAILER ZECH.IN.OLMVTZ.1588."°

K roku 1589 uvadi Jifi Carek, v élanku o cechovni sfragistice z roku 1930, pece-
tidlo cechu provaznik( v Prachaticich, kde na zdobeném $tité ....pres sebe tfi civky
s hadky, jimiz se staéi provaz, takze tvofi spolu se stfelou vodorovné lezici, hvézdi-
ci. Po stranach $&titu je letopocet 15-89...". Opis: .S.D.ERSAM.H.D.SEILLER.ZV.
PRACHATIZ.™

Cech provaznikd mésta SuSice pouzival roku 1667 zelezného pecetidla profilu 44
mm s osmihrannou rukojeti. V pedetnim poli na kartusi jsou pfekiizeny civka, haéek
a zkrucovadlo. Nad &titem je letopocet 1667. Opis: MIR.SECHMEISTER.DES.GANT-
SEN.HANDWERCK. SEILE."

Zprostfedkovanou informaci se dostavame do poloviny 18. stoleti. Cituji z Déjin a
paméti Femesinych cech mésta Pferova i okoli: ,Cech provaznicky v HoleSové byl
zfizen teprv roku 1755. Povoleni obdrzeli roku 1752 od hrabéte Rotala. Cechovni
pedel ma napis: PECZET CZECHU PROVASNICZKEHO MIESTA HOLESCHOWA
R.1755 a ve znaku se naléza uprostied srdce, jimz prochazi vodorovné $ip, dole
jest kotvice, nahofe krabice a po stranach hacky, dole pak klicky...“."® Popis pravda
svérazny, nicméné bez znalosti tohoto artefaktu, jej nelze uvést na pravou miru.
Kotvice by snad mohla byt zkrucovadlo, krabice pak 3patné citelna vochlice, ktera
se &asto zobrazovala jako hrabé. Ale to jsou jen spekulace.

Jako patron femesla provaznikcého je uvadén sv. Posthumus a nékdy také sv.
Hitarius Poitiersky.

A na zavér srovnani nadi symboliky s uZivanymi atributy v okolnich zemich. Ze
se jedna o nastroje stejné celkem pfijemné prekvapi, pouze vyskyt vochlice je pro
zahraniéni provenienci charakteristicky.

V pedetnim poli typafe provazniki z Bytomi v dnesnim Polsku z 2. poloviny 17.
stoleti jsou pod srdcem prekfizeny hacek, zkrucovadlo, napindk a vochlice. Stejna
symbolika se uzivala i v hornich Uhrach, dnesnim Slovensku. Hacek napinak a
vochlice pFekiizené pod srdcem byly pozity na pecetich provaznického cechu
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Z uherského Gyoru z roku 1670 resp. 1678. Koneéné pak v Némecku uzivaly jako
vysostné znaky provaznického femesla pod srdcem prekiizené dvé vochlice
a napinak.

Prameny, literatura, poznamky:

1

Winter, Z.: Remeslnictvo a Zivnosti XVI. véku v Cechdch (1526-1620), Praha 1909, s5.572.

Pecelt, A.: Mizejlci ?emesla, Praha 1958, s. 80.

Winter, Z: Déjiny femesel a obchodu v Cechdch v XIV. a XV. stolelf, Praha 1906, s.137-138.

le. ® s. 575, 579, 617-618.

Kihndel, J.: Vyvoj olomouckych femesinickych cechti (do zaltku 17. stol), Olomouc 1929, s. 69 a 83,

Teply, F.: Déjiny Jindfichova Hradce, dil Il., Jindfichtv Hradec 1929, s.361.

Winter, Z: Cesky primysl a obchod v XVI. véku, Praha 1913, 5.339.

Rodicky V.L.: Déjiny a paméti femesinych cechi mésta Prerova i okolf a rozvoj Zivnostf na Moravé, Prerov
1895, s., 246.

Okresni archiv Jindfichiv Hradec, fond Cech J. Hradec, sign. AMJH 5.

lc. % obr. za s. 9.

Carek, J.: Plspévky k cechownl stragistice, Casopis Spolednosti pratel starositnosti Ceskoslovenskych v Praze,
XXXVI. (1930), & 2-3, s. 58.

Okresn/ archiv Klatovy, fond cech provazniki Susice, nesign.

lc. ® s 86

Kresba: Michal Fiala

Jaroslav Jasek: Die Schnurspanne, die Spule, der Verdrehungsmittel und die Riffel.

Die Seiler waren ein Gewerbe, weiches die Seilerware, besonders aus. dem Harf, aber auch aus anderen Faden
erzeugt hat. Sie waren in jeder grb eren Stadt. Ihre Statuten sind seit dem 15.Jahrhundert von Prag bekannt. Auf den
Beispielen der erhaltenen Souvenirs, besonders der Siegel, ist die Terminologie der einzelnen Werkzeuge, mit welchen
die Seiler ihr Handwerk symbolisiert haben, klar gemacht.
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Z CIRKEVNiI HERALDIKY

Pavel R. Pokomy
Nové prijaty znak olomoucké kapituly

Po staleti uzivala Metropolitni kapitula u sv. Vaclava znak odvozeny z pecetniho
obrazu. Pedet polepsil Ferdinand Il. listem danym ve Vidni 28. srpna 1623 spolu
s potvrzenim privilegii a udélenim titulu Fidelis - vérna. Pred architektonickym troj-
lodim stal sv. VAaclav v pIné zbroji s knizecim kloboukem na hlavé, zlatym kfizem
na hrudi a Zezlem v pravé ruce. U nohou zlaty Stitek s cernou orlici. Po jeho pravé
strané pod cisarskou korunou ve zlatém $titku orel se zlatou literou F na hrudi a po
levé strané pod knizecim kloboukem Cerveny $titek se stiibmym bfevnem. DalSi
barevnost neni uvedena. Pouze v miniatufe jsou nad $titky v kosmo délenych
boénich portalech ditrichstejnské noze.” Peef se stanovenim barevnosti stala viastné
znakem. Ten byl uzivdn na pisemnostech jesté v poloviné naSeho stoleti.
V poslednich desetiletich ustoupil do pozadi. V letodnim roce pfijala Metropolitni
kapitula olomoucka novy znak, ktery je jednodussi, ztraci pavodni sfragisticky
charakter a lépe vyhovuje soucasné situaci.

Ve stiibrném §&tité Gernd, Cervené ozbrojena orlice se zlatou hvézdou na hrudi.
V pravém sparu drzi kli¢, v levém palmovou ratolest, oboji zlaté.

Orlice vychazi ze starS$iho znaku arcibiskupstvi a zaroveR predstavuje atribut
patrona katedralniho chramu. Kli¢ a palma jsou pfidany na pamét svatofeceni Jana
Sarkandera.
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Fra Josef Zlamal, O. Melit. - infulovany pfevor Ceského velkopfevorstvi

Narodil se 1.7. 1915 v Halenkovicich (0. Zlin). Na knéze byl vysvécen 5.7. 1941
v Olomouci. Kaplanoval na Moravé a v letech 1946 az 1949 p(sobil jako dékan ve
Frydlantu v Cechach. Zde byl 30.8. 1949 zatden a ve vézeni stravil piesné deset
let. Po propusténi mohl pracovat pouze jako déinik v civilnim zaméstnani. Do pasto-
race se vratil az roku 1967. Zprvu byl farafem ve Viastiboricich na Liberecku a od
roku 1970 do konce roku 1993 v Hrubém Jeseniku u Nymburka. Od 1.1. 1994 je
fadovym duchovnim. Sliby slozil 24.9. 1994 a zaroveri byl instalovan jako infulovany
prevor Ceského velkopfevorstvi Suverénniho fadu Maltézskych rytifu.

Znak: V modrém $&tité Cerveno stiibrné Stenyfem déleny jetelovy kfiz, provazeny
nahofe vpravo hvézdou, vievo lilii. Oboji zlaté. Stit polozen na stiibrny osmihroty,
rizencem ovinuty kfiz profest O. Melit. Nad nim mitra provazena Sikmo podiozenou
berlou. Deviza: PER MARIAM, JOSEPH ET IOANNEM (= Skrze Marii, Josefa a
Jana). Vée prevy$eno Cernym kiocboukem se Sesti stfapci na kazdé strané.

Arcibiskupsky seminar

Od roku 1994 uziva prazsky Arcibiskupsky seminar nové prijaty znak. V Cerném
§tité zlatd zaviena kniha provazena nahofe tremi stfibrnymi rlzemi se zlatymi
semeniky, dole péti zlatymi hvézdami. Deviza: PER TRANSIRE BENE FACIENDO
(= Kudy chodil, dobfe ¢inil). V3e prevyseno zelenym arcibiskupskym kloboukem.
Kniha vyjadfuje poslani seminafe, rize pfipominaji sv. Vojtécha a hvézdy sv. Jana
Nepomuckého, patrony arcidiecéze.

Znaky farnich ufadu

Pacov
V &erveném poli stfibrnd krokev provazena zlatymi literami Q U D. Stit prevySen
¢ernym kloboukem se dvéma stfapci po kazdé strané. Krokev je pfevzata z erbu
Hrona z Pacova, jehoz nahrobni deska je dochovana ve zdejSim kostele. Litery jsou
atributem sv. Michaela archandéla, QUIS UT DEUS (= Kdo jako Buh, hebrejsky
Mi-cha-el).

Posna
V gerveném poli stfibrna holubice Ducha sv. nad stfibrnym noZzem se zlatou
stfenkou. PrevySeno Cernym kioboukem. Nz je atributem patrona fariho kostela.
Stiedovéka tradice priklada pravé sv. Bartoloméji vétu ,V&fim v Ducha sv.“ z Apos-
tolského vyznani viry.

Velka Chyska
V ¢emém poli pod zvySenym zlatym bfevnem stribrna lastura. PfevySeno &ernym
kioboukem. Odedavna patfila Velkda Chyska kidSteru premonstratd na Strahové.
ZvySené zlaté bfevno v &erném poli je pivodnim znakem klastera a lastura patfi k
atributim sv. Jana Kititele.

Nova Cerekev
V modrém poli stiibrné palium s &ervenymi kfizky a zlatymi tfasnémi, podlozené
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dold obracenym stfibrnym medem se zlatym jilcem. PfevySeno &ernym kloboukem.
Znak odpovida u nas neobvyklému zasvéceni farniho kostela sv. Tomasi Becketovi.
Hiavni figura je pfevzata ze znaku arcibiskupstvi v Canterbury a meé je vyjadienim
muCednictvi svétce. Pro kresbu byl pro starobylost kultu zvolen i normandsky stit.

Cetoraz
V Cerveném poli stilbrna pfilba se zlatym zaficim kfizem. Prevy$eno &ernym
kloboukem. Znakova figura je odvozena od sv. Vaclava, patrona kostela.

Prameny, literatura, poznamky:

"' Zemsky archiv Opava - Olomouc, Metropolitni kapitula Olomouc, i& 1135, sig. E | 4.

Kresby: Zdirad Cech
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KONEC JEDNOHO OMYLU NASi KOMUNALNI
HERALDIKY

(Udajné znakové privilegium pro Velké Kunétice na Jesenicku)
Karel Muller

Dne 6. ledna 1542 powysil kral Ferdinand |. na pfimluvu Adama Kotulinského
z Frydberka na Kundgicich ves ,Khunczendorff“ ve Slezsku na méstecko, udélii mu
znak (1), pravo pedetit zelenym voskem, jeden tydenni a dva vyroéni trhy." Jako
prvni si opisu tohoto majestatu v salbuchu vsiml Antonin Rybicka a popis erbu
publikoval spolu s jinymi vypisy z méstskych znakovych privilegii, pfiéemz obdarova-
nou obec oznacil zfejmé pod viivem v listiné uvedeného domicilu maijitele jako ,Kun-
gice ve Slezsku“? RybiGkova informace zustala bez povsimnuti pfi zpracovavani
soupisu znaki mést a mésteCek na poc¢atku 70. let a do heraldické literatury ji opét
uvedl az Karel Liska, kdyz v roce 1978 publikoval Poznamky ke znakim mést a
méstedek Severomoravského kraje.® Na rozdil od Rybicky v3ak povazoval obec za
Velké Kunétice v okrese Sumperk. Liskovo urdeni pak pfeslo do opravené a
dopinéné verze severomoravského znakového soupisu“ a odtud pak pochopitelné do
Carkova kompendia Méstské znaky v &eskych zemich.® Nebylo tedy nijak zpoc-
hybnéno, byt pro povyseni Velkych Kunétic na mésteCko nebylo zadnych jinych
pramennych dokiadu.

Liska ve svém uréeni vychazel nepochybné ze skuteCnosti, ze némecky nazev
Velkych Kunétic znél az do konce 16. stoleti skutecné Kunczendorf. | kdyz na
uzemi nadeho Slezska existuje vice obci s timto némeckym ekvivalentem nazvu,®
majitel z rodu Kotulinskych z Frydberka ukazoval pravé na Jesenicko, resp. historic-
kou Cast Nisska, jez po roce 1742 zlstala soucasti rakouského Slezska. Liska se
véak dopustil omylu, ktery je prokazatelny jiz prizkumem obecnich peéeti zminénych
Velkych Kunétic. Jejich otisky jsou nam sice znamy teprve od pocéatku 18. stoleti,
kazdopadné vsak pochazeji z doby jesté pred rozdélenim obce na cast pruskou a
rakouskou. Oba dva zjisténé typare nesou v pecetnim poli nepfili§ napaditou barokni
symboliku srdce, z néhoz vyrlstaji 3 kvétiny na stoncich (2).”

Obec Kunczendorf je tedy tieba hledat jinde, a to mimo dnedni Uzemi Ceské
republiky. A skuteéné hned u samé hranice v sousedstvi naseho Osoblazska a
nedaleko polského Prudnika se nachazi obec Trzebina, jejiz historicky némecky
nazev je Kunczendorf a kterda v 1. poloviné 16. stoleti byla majetkem Adama
Kotulinského z Frydberka.® K dispozici mame také dva otisky ufednich razitek obce
ze 2. poloviny 18. stoleti (3) a poCatku 19. stoleti (4), které svym znamenim sv. Jifi
zabijejiciho z koné kopim draka® jsou dostateénym dikazem toho, ze hledanym
Kunczendorfem nejsou Velké Kunétice v soucasném okrese Sumperk, nybrz obec
Trzebina na Gzemi dnesniho Polska."®

Prameny, literatura, poznamky:

" Statni usttednl archiv v Praze, Salbuchy, ¢. 284, fol. 112 - 113. Cely text opisu otiskujeme v pifiloze.
¥ PRybitka, A.: Pomlcky k heraldice a sfragistice domdcf, Pamdtky archaelogické a mistopisné 9, 1874, sl. 733.
¥ Znaky mést a mésteCek Severomoravského kraje, Heraldika, zvi. piiloha k & 2/1978, s. 24 - 25.
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¢ Baletka, L. - Louda, J.: Znaky mést Severomravského kraje. Ostrava 1980, s. 85.

& Carek, J.. Méstské znaky v deskych zemich, Praha 1985, s. 367.

¢  Turek, A.: Mistopisny rejstik obci Severomoravského kraje. Opava 1974.

¥ Zemsky archiv v Opavé, Karolinsky katastr slezsky, inv.&. 21, fol. 172a, 195a; Josefsky katastr, inv.C. 306,
Matrika vynosu pozemkd, inv.e. 151. Struéné 162 Viastivéda Sumperského okresu, Sumperk 1993, s. 494.

¥  Schlesien, Handbuch der historischen Stitten, Stuttgart 1977, s. 256.

¥ Wipert, O.: Oberschlesische Gemeindesiegel, besonders des Kreises Leobschiitz, Oberschlesische Heimat 1.
1905, s. 92; ZA Opava, sbirka ustfizki pedet/ a razitek.

" Méstecko kleslo z'ejmé pozdéji na prostou ves, nebof jeho znak neuvddi ani star§i némeckd (Saurma, Hupp),
ani novéj$i polskd (Gumowski, Plewako-Wanag) heraldickd literatura.

Priloha:
Ves Khunczendorff vysazuje se za méstetko state¢nému Adamovi Kotulinskému z Frydberku

My Ferdinand etc. oznamujem timto listem viem, Ze sme proSeni od stateéného Adama Kutulinské-
ho z Frydberku na Kunéicich, vémého naseho milého, abychom ves jeho Khunczendorff fe¢enu za
méstedko vysaditi a znovu vyzdvihniti i také nékterymi daldimi svobodami a milostmi obdafiti ragili.
K jehozto pokomé prosbé nakionéni jsouce a vzhiédnouc na sluzby, kteréz nam tyz Adam Kotulinsky
diniti bude moci, s dobrym rozmyslem nasim, jistym védomim, moci krdlovsku v Cechach a jakoZto
nejvy3si knize Slezské vysadili sme nadepsanu ves Kunczendorff za méstecko a timto listem mocné
vysazujem a vyzdvihujem. Chtice tomu konedné, aby obyvatelé jeho nyné&isi i budouci vsech téch
milosti a svobod uZivati mohli a uzivali, kterychZ jinA méste¢ka obojiho kniZetstvi Slezského slady
délanim, piva vafenim, Senky uzivaji, bud z prava neb z obyéeje nyni i v éasech budoucich.
A jmenovitd® Ze se v ném vselijaci femeslnici, totiz pekafi, feznici, sladovnici, soukenici, sukna krajedi,
kovafi, zameénici, Sevci i jini velijaci obchodnici osazovati a femesla sva svobodné délati, provozo-
vati a jich uzivati maji a mohu beze viech lidi v3elijakych pfekaZek, kterémuzto meéstelku Kunczen-
dorffu, tak jak2 se svrchu piSe od n4s vysazenému, tyto dalSi milosti a obdarovani z mocnosti nasi
kr/dlovské/ uginili jsme a moci listu tohoto &inime. Napfed aby jméli erb nebolito pecet, jmenovité tit
modry, v némz jest obraz svatého Jifi v celém kyrysu pod fedrpuSsem na bilém koni, majic kopi
v ruce, kterymzto kopim skrze hrdlo proklal sanit ///, kteraz pod koném lezi, an na ni kuof $lapa, tak
jakz to vSecko ruku a vtipem uméni maléfského épe a dostatecnéji vprostied fistu tohoto jest vyma-
lovano a barvami vysvétieno. Kteréhoito erbu a peceti purkmistr a kon$elé jmenovaného méstecka
Khunczendorffu nynéjsi i budouci maji a moci budou v vselijakych potfebach obecnich uzivati a ji
listy i jiné potfeby zelenym voskem pedetiti, pokudz a kdyby potfeba kédzala. A k tomu Ze tymz
obyvatelom méstedka Kunczendorffu davati ra¢ime trh téhodni obycejny kaidy étvrtek i také dva
jarmarky roéni, jeden na svatého Jifi a druhy na svatého Bartolomi /// s osmi dny pofad zb&hlymi a
frejunky obydejnymi, pfi kterychZ se oni zachovati a jich i jinych viech svrchuvyslovenych svobod a
obdarovani tak a tim v3im zpuosobem uZivati maji a moci budou, jakz se jindA meéstecka toho
knizetstvi Slezského pfi svych obyéejnych trzich a jarmarcich zachovévaji a jich uZivaji bez zmatku a
vielijaké odpomosti. | tudiz také bez nasi, budoucich kraluov Ceskych a najvyssich knizat Slezskych
i jinych vech lidi vSelijakych pfekdZek a odpomosti. Protoz pfikazujem viem Ufednikom a poddanym
nadim ze vSech stavuov obojiho kniZetstvi Slezského nyn&jsim i budoucim, abyste jizpsané obyvatele
mésteéka Kunczendorffu nyn&jdi i budouci pfi téch vSech svrchupsanych milostech, svobodach a
obdarovani jméli, drzeli a neporusitediné zachovali pod uvarovanim hnévu a nemilosti nasi kr/alovské/.
Vsak proto chceme, aby toto dani a obdarovani nase bylo bez Ujmy jednomu kazdému na jeho spra-
vedinosti. Tomu na svédomi pedef nadi kr/alovskW/ k listu tomuto pfivésiti sme rozkazali. Dan na
hradé Prazském v patek den svatych TFi kriluov léta md xlii.

Kresby: Karel Liska, Ester Miniarikova

Karel Miller: Das Ende eines Irums unserer kommunalen Heraldik. (Angébliches Wappenprivilegium fiir Velké Kuné-
tice in Jesenicko [Grosse Kunetitz in Gesenke Gebiet]).

Am 6.1.1542 erhob der Konig Ferdinand |. das Dorf Khunczendorff* in Schlesien zum Stadichen und erteilte ihm
einen Wappen. A. Rybicka identifizierte dieses Stidichen als Kunzendorf in Schlesien. K. Liska nahm aber diese
Gemeinde fir Velké Kunétice (Grosse Kunetitz) im Bezirke Sumperk (Schonberg) und diese Version wurde auch in das
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Kompendium von Hn. J. Carek .Die Stadtwappen in bshmischen Lindern* ibernommen. Bei der Identifikation kam es
zu einem Irrtum. Es ist notwendig die Gemeinde Kunczendorf ausserhalb des Gebietes der Tschechischen Republik zu
suchen und zwar in der Nidhe vom polnischen Prudnik, wo sich die Gemeinde Trzebina (deutsch: Kunczendorf)
befindet. Die Abdriicke der Amisstempel von der 2. Hilfte des 18. Jhs haben ein ahnliches Symbol und auch der
urspriingliche Inhaber dessefben Namens sind geniigende Beweise fiir eine genaue Indentifikationen.

Cedilie Durdilova
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K SYMBOLICE CESKE REPUBLIKY

Ve své studii zvefenéné v Heraldické rocen-
ce 1993 (s. 57-61) popisuje Milan Hiinomaz
2zevrubné kroky, které vedly k prijeti zdkona
Ceské ndrodni rady z 17. 12. 1992 (zdkon ¢&. 3
Sb. z 29. 12 1992), kterym mj. byla za viajku
Ceské republiky ustanovena viajka do 31. 12.
1992 deskoslovenskd. Na strané 60 2minéné
studie oznabuje se Ceskoslovenskd za
Luprdzdnény symbol“ Vzhledem k dikladné a
pramenné podioZené prédci autorové je piekva-
pivé, 2e o problematice nevysiovil celou pravdu.
To, 2e prof Jozef Novdk udajné potvrdi
sprédvnost ndzoru na ,uprdzdnény symbol“ a na
moZnost nebo vhodnost toho, aby kontinuita
&eskoslovenské viajky byla zachovdna v Ceské
republice, je ve studii zvyraznéno, opominula se
véak 2zminka o legisiativnim aktu, ktery je
v této souvislosti mnohem zdvaZnéidi. Upinost
pohledu na popisované déje vy2aduje nezamico-
vat existenci zdkonné normy, kterd stavi tento
proces do jiného svétla.

V zdjmu historické pravdy nutno pripomenout,
Je dne 29. 11. 1992 byl Federdinim shromdz2-
dénim pfijat ustavni zdkon 6. 542/1992 Sb.,
ktery v &lidnku 3, odstavci 2, ustanovuje:
,Ceskd republika a Slovenskd republika nesmi
po zdniku Ceské a Slovenské Federativni
Republiky pouZivat stdtni symboly Ceské a
Slovenské Federativni Republiky.” Nelze vinit
navrhovatele zdkona Ceské - ndrodni rady
z 17. 12. 1992, 2e vychdzeli z piedpokladu, Ze
u deskoslovenské stdtni viajky pljde o
,uprdzdnény symbol‘, protoze jednani komise
dne 8. 12. 1992 se konalo po pfijeti zminéného
federdiniho ustavniho zdkona. Po prdavu nutno
proto konstatovat, 2e navrhovatelé stdtnich
symbolii Ceské republiky, steiné jako Cesti
poslanci, védomé jednali v rozporu s platnym
ustavnim zdkonem.

Pamatuji se na zdmér (dr. Roman Zelenay)
18. 12, 1992 navrhnout Ustavnimu  soudu
Ceské a Slovenské Federativni Republiky
zrudeni protidstavnich  ustanoveni o viajce
Ceské republiky ve 2minéném Ceském zdkoné
prijatém 17. 12. 1992, tento krok se vsak
ukdzal jako  neuskuteénitelny. Bylo  tim
znemo2néno vylouédit, aby se soucasnd Ceskd
stdini viajka prdvem neoznadovala 2a ,ukradeny
stdini symbol” piijaty v rozporu s platnym
pravnim iddem (Die Presse, Vider,
20. 12. 1992).

Zdenko G. Alexy

Pozndmka redakce:

K vwyhradé Zdenka G. Alexyho je tleba
poznamenat, e heraldickd komise pri Ceské
ndrodni radé zdkon o stdtnich symbolech
Ceské republiky navrhovala z  hiedisek
pomocnych véd historickych. Za legislativni
sprdvnost znéni zdkona jsou odpovédné jiné
orgény.

HERALDIKA JAKO POLITIKUM

Heraldika neni jen pomocnou védou historic-
kou, neni jen uménim, ale slalo se z ni
v poslednich péti letech p o I i ti k um. Do
heraldiky miluvi dnes v podstaté kaZdy.

Pripomeiime spory o stdini (federdini) symbo-
liku z doby neddvno minulé, které se odehrdva-
ly v tom ohyzdném domé mezi divadiem a
muzeem, kde se politikové raznych druhd
a kvalit ,zvidteliovali© se zjevnou neznalosti
véci a prostiednictvim svych rddoby heral-
dickych projeva vzbuzovali vd$né,. kterym fari-
2ejsky fikali ndrodni uvédomovdni. Vtirali se
vefejnosti prizni televiznich kamer a rozhia-
sovych mikrofont. Tehdy mezi nimi byli i politici
heraldiky znali, nicméné i i, ktefi jesté v fiju
roku 1989 obhajovali hvézdu ve 2znaku ,socialis-
tického* Ceskoslovenska. BohuZel tyto spory
vyprovokoval Clovék eticky a lidsky vnimavy
neodbomym ndvrhem novych statnich
(federainich) symboli. A ndsledné se stalo to,
co se stdt nemélo. Ryze odbomého problému
se 2zmocnili kariéristé, dogmatici a populisté
snaZici se stij co stuj vytiiskat pravy Gi levy
politicky kapitdl, pfehliZejice prdci komise heral-
dickych odbomika.

Zndmé jsou i podivné ndzory politiki tykajici
se nové Ceské stdtni symboliky. Zlehéeni
probiému umisténi moravské a slezské orlice
do stdtniho 2znaku na ,omitologii* jednim
zZ poslanca parlamentu upresiuje droven é4dsti
politické reprezentace.
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V posledni dobé jsme, diky zdkonnym
nommam, svédky zadinajiciho ,boomu“ obecni
herakdiky. By! vzkiiden zdjem i téch nejmensich
obci vyjddrit svou suverenitu“ i prisiu$nym
2nakem. Nic proti témto snaham, jsou svédkem
Zivotnosti tohoto odvétvi heraldiky. ZardZejici je
spide pristup ,soudasnych mocnych“ k tomuto
vnéSimu projevu obecniho byti. Jednollivé
ndvrhy obecnich znakt vsak spide dokumentuji
skutecnost, 2e kdejaky kreslii si mysli, 2e je
heraldik. Tyto ndvrhy pak nardZeji na minéni
heraldikii - profesiondli. Z téchto stieti pak
vznikd ¢&im ddl vice zobectiujici ndzor: ,Pozor
na heraldiky, komplikuji ndm 2ivot” neboft-
.Kdyz chce pan starosta znak, ktery sdm
navrhl, tak ho obec bude mit a rizné znakové
komise ndm mohou ...". Pritom uéinnd spolupré-
ce s odbomymi pracovi$ti se piimo nabizi a je
Jen otdzkou miry jesitnosti zda obec pristoupi
na heraldickd pravidla, 2da si uvédomi vyznam
symbolu obce se vsi odpovédnosti Znak obce
nesmi byt vizitkou soudasné obecni politické
reprezentace a nelze ho podle smysleni a
vkusu ,souéasnych mocnych“ ménit. Znak je
2adle2itosti nadéasovou, nadpolitickou.

Rdzné ,rddoby heraldické kreace“ véak vidime
i na symbolech nové vznikajicich soukromych
podnikid. Ruzné historické i novodobé predméty
jsou, bez jakéhokoliv opodstatnéni, kladeny na
$tit. To m4d dokumentovat a prezentovat staro-
bylost podniku,eventueiné jiné historické vazby.
Neni mo2né, ani udeiné, zavrhnout zcela
pouzivéni starych historickych symbolli zejména
u femesinych firem. Je vsak nutné dbdt, aby
byly pojitkem v pletrhaném vyvoji femesiné
symboliky. A tam, kde - pouZiti historickych
symbold pusobi nelogicky a ndsiiné, je treba
2avést symbol novy, heraldiku ani okrajové
nepripominajici. KaZdy vytvamik by mél pocho-
pit, 2e probuzeni historiénosti u modemich
symbolt raznych éinnosti se musi Ffidit pravidly
nikoliv heraldickymi, ale zdsadami podnikového
‘markingu”. Ten je (ot vizitkou opravdu
modemiho a schopného podnikového menege-
mentu, uréuje jeho pravou tvdf Je zcela
2cestné deformovat femesinou symboliku do
tvdfe novych profesi. Je véak mozné a mnohdy
navysost uceiné s citem a vkusem aplikovat
starou femesinou symboliku u firem o p r a v-
d u pokracujici v tradicich pfislusného femesia.
Slovo opravdu je nutné podtrhnout. To, Ze to
Jde dokidaaji mnohé znacky, ¢&i chcete-li loga,
femesinych firem 1. republiky.

Je potiebné se oprostit od dogmatického
mysleni nejen historického ¢&i historizujiciho, od
populistickych postoji a z toho pramenicich
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tiakd, od viastni jesitnosti. Pokora pied hodno-
tami opravdu neni ostudou. Je nutné respekto-
vat to, co si respekt zaslou?i nedélat
2 problému za kaZdou cenu politikum. Heraldi-
ka, jako védeckd disciplina a uméni zdrover,
politikum v pravém smyslu slova opravdu nen.
Jaroslav Jdsek

HERALDIKA V PUBLIKACICH

Kammelitdinské  nakladateistvi v  Kostelnim
Vydri vydalo v letosnim roce nespomé uZiteé-
nou publikaci s ndzvem ‘Katolickd rodenka 95.
Data, C¢isla, fakta” Uzivatel zde nalezne
Zevrubny prehled o soudasném stavu katolické
cirkve nejen v Ceské republice, ale i nejdile-
2ité3i informace v pohledu svétovém. Mimo
ryze aktudinich informaci i udaje statistické a
historické pfehledy. Divod proé se o publikaci
zminujeme na tomto misté je ddn skuteénosty,
2e se v ni objevuje i fada znaki dopinénych
popisy. Jsou to vedle znaku papeZského a
apostolského nuncia, 2znaky vdech sideinich i
svéticich biskupd. Na né navazuji znaky
muskych 4dt a kongregaci pusobicich
v Cechdch a na Moravé. Autorem kreseb je
Zdirad J.K. Cech.

Ze steiné tvaréi dilny vysla i druhd kniZka
rdzu spise bibliofilského. Tou je ,Chvédla sv.
Jana Sarkandera“ vydand Metropolitni kapituiou
v Olomouci a Matici Cyrilometodéjskou. Sbomik
osobitych bdsnickych lextd osmi autord je
provdzen linofezy patndcti znakd duchovnich
osobnosti spojenych s postavou svétce od jeho
smrti k leto$ni kanonizaci,
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CECHY V PODEBRADECH

Nékdejsi femesiné korporace se pii rdznych
spoleéenskych  prileZitostech  pysnily  svymi
symboly, ddvaly je na obdiv. KaZzdému byio
hned jasné, o ktery cech se jednd, byla
2Zretelnd i jeho spolecenskd vdha a prospésnost.
Tato cinnost dopinénd skuteénou Ffemesinou
profesionalitou vychovdvala k pocitu soundleZi-
tosti s praci, pricemZ nelze opomenout i takto
prosazovanou vychovu k estetickému citéni. A
stard femesla estetiku prosazovala a ctila. | o
téchto  skutecnostech srozumiteiné vypovid4
cechovni symbolika i uroveri a spolehlivost
tehdejSich vyrobku. Soucasnd modemi technika
jako by postrddala typické atributy, kterych
uZivala stard remesla, jako by stirala originalitu
technického reseni. Zmizela stavovskd dest,
Zmizela hrdost remesel?

| o této problematice vypovidala vystava
.Cechy, remesla a podnikatelé na Podébradsku”
konand od dubna do smpna 1995 v Polabském
muzeu v Podébradech. Jako na kazdé vystavé
tohoto typu se n&vstévnici mohli setkat
s ndastroji, vyrobky, kroji, s predméty urcujicimi
suverenitu  cechovnich  organizaci  (ferule,
peceté, listiny, pokladny, ap.). Vse ze sbirek
Polabského muzea.

Této vystavé Slo ale zcela zretelné i o néco
jiného. O vzkriseni hrdosti femesel aplikované i
na soucasné podnikatelské subjekty. Soucdsti

vystavy byla totiZ i soutéZ o nejlepsi logo a
marketingovou znacku. Mimo historickych atri-
butd byly vystaveny i modemi projevy femesiné
a podnikatelské symboliky. Jednotlivé realizace
vychdzely jak 2z historické tradice, tak i
Z modemiho pojeti vnéjsiho projevu firem.
Vzdjemny kontrast historie a soucasnosti byl
velmi vyrazny a velmi jasné dok4zal, Ze ,hrdost
remesel“ neni prdzdny pojem.

Poradatelem  vystavy, mimo  zminéného
Polabského muzea v Podébradech, byla Souk-
romd vybérovd ekonomickd a technickd Skola
Z Podébrad a vystavujici podnikatelé. Pod
patronaci prezidenta Ceské podnikatelské komo-
ry a starosty mésta Podébrad byl pocat zcela
modemi vztah mezi byvalym a soucasnym
podnikdnim, byt zatim na bdzi symboliky lidské
Ginnosti. | ucast sponzorskych firem (Pivovar
Nymburk, Czeminskd sodovkdma Dymokury,
Cukrarskd a pekarskd vyroba U Slaviki, JEDE
a Kvétiny Lorenc Nymburk) byla prezentovana
mj. i symbolikou hidsici se k historickym
tradicim.

Dobrym ndpadem a vyznamnym pocinem byla
tato konfrontace symboli”. KéZ by za néjaky
¢éas mohla byt srovndvdna i technickd a este-
tickd droveri vyrobku. VZdyt soucasné vyrobky
budou za néjakych padesdt let, ne-li drive,
soucédsti muzejnich sbirek. Budou o nds vypovi-
dat tak, jako o nasich predcich vypovidaji
vystavené predméty. JJ

117



ZPRAVY HERALDICKE SPOLECNOSTI V PRAZE

Clenské schize Heraldické spoleénosti v Praze se konaly po cely rok v badateiné Archivu hi.m.
Prahy, Husova 20, Praha 1 - Staré Mésto. Udastnici méli moZnost vyslechnout ndsledujici pfedndsky:

82 1994 PhDr. Pavel R. Pokomy: Pemstejnsky znak po vymieni rodu.
2221994  MUDr.Zdenék Hazlbauer: Zndzoméni Je2ise Krista na gotickych a renesanénich
kachlich. |l. édst - Dospéid podoba Kristova.
8.3.1994  PhDr. Michal Fiala: Znaky patrimonidinich ufednikd neslechtického pavodu
v Rimské 7isi
22.3.1994  PhDr. Jakub Hrdlicka: Nové znaky praZskych méstskych casti.
12.4.1994 Stanislav Kasik: Heraldickd vyzdoba arkdd na Zdmku
v Moravském Krumiové.
26.4.1994 PhDr. Stanisiav Hosfdlek: Velkopievorové Maltézského fddu v 13. - 15. stoleti.
10.5.1994  Mgr. Milan Hlinomaz: Ceskd stétni symbolika 1526 - 1918.
24.5.1994 Jaroslav Jdsek: Symbolika sklendiského femesia.
7.6.1994 Vaind hromada Heraldické spoleénosti v Praze.
20.9.1994 PhDr. Pavel R. Pokomy: Kaple arcibiskupského paldce v Praze.
11.10.1994 Stanisiav Kasik: Heraldickd galerie v hodovnim sdle zdmku v Telci.
25.10.1994  Mgr. Milan Hlinomaz: Ndhrobky Pemstejnd.
8.11.1994  PhDr. Jan Smetana: Heraldicks sbirka v biskupské knihovné v Litoméricich.
22.11.1994  PhDr. Michal Fiala - Jaroslav Jdsek: Znakovy soubor na klenbé presbyteria
chrdmu sv. Barbory v Kutné Hore.
6.12.1994  PhDr. Viadimir Ri2ek: Heralkdickd galerie na tvrzi v Divicich.

Z4pis
Z vainé hromady Heraldické spoleénosti v Praze, konané dne 13. éervna 1994

od 17.30 hod. v konferenénim sédle Archivu him. Prahy v Clam - Gallasové paldci v Praze 1,
Husova 20.

Dle prezenéni listiny bylo piitomno 8 osob. Po dekaci thidté, ve smyslu stanov, zahdjil vainou
hromadu predseda Heraldické spolecnosti v Praze (HSP) PhDr. Pavel R. Pokomy, ktery hned po
uvitdni pritomnych a ndsledné omiuvé nepiitomnych Clend vyboru (sluZebni cesta), predal slovo
Slenovi vyboru HSP a redaktorovi Heraldické roCenky p. Jaroslavu Jdskovi, ktery v 2zastoupeni
nepfiitomného a omluveného jednatele HSP, piednes! ndsledujici Zprdvu o &innosti ve spolkovém roce
1994 - 1995.

Zprdva o &innosti HSP 2a obdobi od 7. dervna 1994 do 13. Cervna 1995.

VidZeni piitomni,

schdzime se opét po roce, abychom zhodnotili svou &innost v pravé uplynulém 22. spolkovém roce.

Spoleénost md nyni 281 &lenu, z nich2 89 je instituci a jinych prdvnickych osob. Mezi tiemi
vystoupivsimi Cleny je i nds diouholety pfiznivec p. Jan Zidka 2z Trocnova, prislusnik novostitné
Slechtické rodiny. Jeho pravideind ucast na schuzkdch, spojend s jeho nezaméniteinym vZdy milym a
korekinim piistupem, byla po diouhd léta neodmysiiteinou souédsti nasich setkdni. BohuZel pokrolily
vék mu ji2 neumoXiiuje dalSi aktivni kontakty s nasi spolecnosti. Dovolim si jej touto cestou pozdravit
a popidt mu jesté mnoho dalSich let a co nejvice zdravi. Kone¢né by rovnéZ rad pripomnél nase
Sleny zemfelé v tomto spolkovém roce. P. Rostislava Klemese z Olomouce, p. Lamberta Semotama
2e Zlina, p. Vdclava Grégra 2z Prahy, ddle vyznamného autora a badatele piedevsim v oblasti
komundini heraldiky p. Karla Lisku a genealoga a organizdtora GH spolki p. Julia Kokosku, oba
rovnéZ z Prahy.

Nyni ji2 k viastni cinnosti. Za uplynuly spolkovy rok vyridil jednatel, za prispéni pokladnika a
redaktora, 58 éisel jednacich.

Té2isté prdce HSP naddle spolivalo v zajisfovdni prednd$ek na jejich schizkdch. Po uréitych
problémech se podarfilo sestavit program na obé minuld pololeti, i kdy2 pravideind cStméctidenni
setkdni jsou ji2 asi minulosti a délka intervali mezi schiizkami bude ziejmé ddle nardstat. Jak bylo
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slibeno na minulé vainé hromadé, bude pro kondni schizek, diky pochopeni Archivu him. Prahy,
bezplatné zapyjovdn konferenéni sdl v Clam-Gallasové paldci. Naopak se nepodarilo, pies predchozi
ujisténi, demonstrovat pfitomnost HSP v této budové i instalaci viastni Jfirmy“ v hlavnim vchodu do
archivu. Tef]lt'lprvek, ktery mél byt souédsti tabulového informaéniho systému archivu (dodnes nerea-
lizovanéhok se nepodarilo obhdijit.

Dalsi tradiéni sloZkou Cinnosti HSP je vyddvdni Heraldické rodenky, které se dovite vice v samos-
tatné informaci jejiho redaktora.

Také financni situace HSP je v celku uspokojivd, a jak vyplyne z ndsledné Zprdvy pokladnika,
Jméni HSP oproti minulému roku jen mimé poklesio. Kromé finanéniho jméni ma HSP poprvé i statky
hmotné. Vedle zcela nového diaprojektoru je to rovnéZ nové zalo?end knihovna HSP. Kromé publi-
kaci, které byly spole¢nosti piileZitostné darovdny jejimi leny & priznivei nebo dochdzely vyménou za
Heraidické rodenky (napi. ¢asopis Adler) a hromadily se u pfedsedy nebo jednatele HSP bez toho,
aby byly obecné pristupné ostatnim clendm HSP, pijde o nové zakoupené knihy a publikace. Na
poioZeni zdkladu knihovny byl rozhodnutim vyboru uvoinény, v méritku nasi spoleénosti znaéné
financni prostiedky. Prislusné publikace budou do konce roku 1995 pristupné po dohodé s jednatelem
¢i pokiadnikem HSP. Od pocdtku roku 1996 budou piistupné, na zdkladé depozitni smiouvy uzaviené
mezi jednatelem HSP a feditelem Archivu him. Prahy, pouze prezenéné &lenim HSP a pracovnikim
Archivu hi.m. Prahy, prostiednictvim badatelny Archivu him.Prahy v jejich urednich hodindch.
V odivodnénych pripadech a po vzdjemné dohodé budou moZné i krdtkodobé wipltjcky neprezenéni.
Vzhiedem k limitovanym prostfedkim HSP na dopiiiovdni knihovny, bude jeji dopliniovéani orientovéno
Jen na zdkladni a faktografickd zpracovdni eské heraldiky. Pripadnym kni2nim darém se pochopiteiné
meze nekladou. Na zdkladé ji2 citované smiouvy budou &lenim HSP prezenéné zpristupnéna v bada-
teiné Archivu hi.m. Prahy i heraldickd, genealogickd a piipadné i mistopisnd dila z jeho bohaté
odbomé knihovny (120 tisic svazku), kterd je jinak vyhrazena jen pro potreby jeho pracovnikd.

K odbomym aktivitdm jednotlivych &lenid. HSP m4d naddle své zdstupce v heraldické komisi Posia-
necké snémovny Pariamentu Ceské republiky a heraldické komisi Zastupitelstva hl.m. Prahy pfi Archi-
vu him. Prahy.

HSP se v rizném stupni (od pouhého pFipominkovani ji2 hotovych ndvrhi a2 po jejich tvorbu ideo-
vou ¢i vytvamou) podilela na vzniku znakd méstskych &4sti: Praha 5, Praha 15, Praha-Kunratice a
Praha-Lethany. Treti misto v soutéZi obsadil 162 jeji ndvrh na znak Prahy 6 ztvdmény nasim clenem
p. Petrem Tybitanclem. Oboustanné vyhodnd spoluprdce s timto vytvamikem na ndvrzich znakd
Znamenala pfinos i pro pokladnu HSP, coZ je tieba ocentit.

Diuzno konstatovat, 2e pokratuje i na minulé vainé hromadé konstatovand pasivita vétdiny &lent
HSP, kterd muZe vydstit i v redukci éinnosti HSP na vyddvdni Heraldickych rocenek. Pokud viak
bude udrZen alespon tento nejdile2itejsi prvek jeji éinnosti, je existence HSP zcela opodstatnénd. Na
druhé strané je nespomou $kodou, 2e se nikdo z takika 200 &leni HSP nevénuje 2ivéjsim vztahim
se sdruZenimi podobného charakteru u nds i heraldickymi spoleénostmi v zahraniti (v Poisku,
Slovensku, Rakousku a Némecku), na néz jsou v HSP k dispozici kontakty. Nikdo nedéld prostiedni-
ka pro pfedndskovou, konzullantskou a osvétovou Cinnost, coZ je zvidlé kritické pii kiesajici a
stdmouci Clenské zdkladné HSP. Nedali se ndm oslovovat zejména studenty &i ostatni zdjemce o
Clenstvi v HSP. TFi ¢lenové vyboru, na kterych stoji takika vyluéné publikaéni &innost (po strdnce
redakéni a technické velmi éasové a odbomé ndroénd), dile lenskd a finanéni (zdrovesi i dotaéni)
agenda a také agenda ufedni, nemohou ddle pribirat dalsi uvazky, které by zatraktivnély, prohloubily
a propagovaly éinnost HSP.

PhDr. Jakub Hrdli¢ka - jednatel

Poté p. Jaroslav Jdsek piednes! za nepiitomného a /dné omiluveného pokladnika ndsledujici
Zpravu.

Zprdva
0 hospodaieni HSP za obdobi od 8. dervna 1994 do 13. dervna 1995.

Stav konta ke dni 7. ervence 1994 Cinil 23259,53 Ké. Od té doby éini celkovd suma piijmd
43804,34 K¢. Hiavnim zdrojem prijmu byla dotace od ministerstva kultury Ceské republiky na vydani
Heraldické roGenky Cinici 20000 K¢, ddle ndvmy znak( obei a méstskych &dsti a dalsi expertisy o
celkové sumé 6000 K& a v neposledni fadé td2 dhrady Slenskych piispévki od osob a organizaci,
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vé. prodeje stardich Heraldickych roéenek. Zbytek piijmi byl piijmy administrativni.

Celkovd suma vydaji za dané obdobi &ini 44491,90 K& Hiavni polozkou byla dhrada za vydani
Heraldické rodenky 1994, a to 36926 K& Ostatni vydaje jsou vydaji administrativnimi, pfipadné jde o
prevod do pokladny.

Stav konta ke 13. dervnu 1995 &ini 22571,97 Ké.

Cisty zisk na konté - 687,56 KC.

Stav pokladni hotovosti k 13. dervnu 1995 éini 7099,65 K¢ (prijmy 14480 K¢ - prevod z konta,
vhrada &lenskych prispévkd, prijmy z heraldickych konzultaci; vydaje 8697 K¢ - diaprojektor, postovné,
nové razitko;, 1316,65 Ké - prevod z minuiého obdobi).

Celkovy stav jméni HSP &ini 79671,62 K¢, z dehoZ je 50000 K¢ deponovédno u Nadace archivd a
historickych knihoven Zemi Koruny éeské pro publikaéni ucely HSP.

Vzhledem k tomu, 2e die zdkona CNR & 586/93 Sb. o danich z piijmtu ve znéni pozdégich pied-
pisti plesdhly vydaje po odecteni odecitateinych poloZek a poloZek osvobozenych od dané celkovou
sumu pfima bylo 22. unora 1995 poddno nulové dafiové prizndni.

PhDr. Michal Fiala - pokiadnik

Po predteni této zprdvy predal predseda HSP PhDr. Pavel R. Pokomy slovo pfedsedovi revizni
komise HSP p. Viadivoji Tomkovi, ktery prohldsil, 2e revize hospodafeni nebyla provedena, protoZe
probéhia revize vyssiho stupné Finanénim ufadem, ktery shledal hospodaieni HSP bez zdvad. Revizni
komise HSP vzala revizi vy$diho stupné s povdékem na védomi. Nésledné byly prednesené Zprévy
jednomysiné schvéleny stejné, jako nezménénd vyse Clenskych prispévka.

Ve voiné diskusi vystoupil PhDr. Pavel R. Pokomy, ktery konstatoval, Ze HSP prochdzi obdobnym
vyvojem jako podobné spolecnosti, ktery se odrd2i zejména v pasivité vétsiny clend. Priklonil se
k ndzoru, vyjddreném ve zprdvé jednatele HSP, ktery upozomil na prodiuzovani termint schizek a
potvrdil, 3e kdyby HSP vyddvala pouze Heraldické roéenky mé jeji existence opodstatnéni. Vybor
HSP se poradi jakym zplsobem pusobit zejména na studenty, ktefi by mohli casem nahradit stdvajici
vedeni HSP, a byli ,zrali* provést za nékolik let .generaéni zmény“. Redaktor Heraldické rodenky
p. Jaroslav Jdsek sezndmil piitomné s obsahem rozpracovani Heraldické rodenky 1995 s tim, Ze
rodenka vyjde ve druhé poloviné fijna 1995.

Na 24vér byla sestavena pracovni verze programu schizek a pfedndsek HSP na 2. pololeti 1995
s tim, Ze definitivni program bude stanoven do konce sipna 1995.

Valnd hromada Heraldické spoleénosti v Praze byla ukonéena jejim pfedsedou v 19.10 hod.

2Zapsal: Jaroslav Jdsek - redaktor Heraldické rocenky

Adresa sidla spolecnosti:

Heraldicka spoleénost v Praze
Husova 20
110 OO Praha 1 - Staré Mésto

telefon:

PhDr. Jakub Hrdlicka - jednatel (02) 24483297
PhDr. Michal Fiala - pokladnik (02) 24483295
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